A kutatdsi adatok és a mindség’

KOLTAY Tibor

Bevezeto

Az adatokhoz val6 nyilt hozzaférés szamos teriileten,
igy az oktatasban, a munkaltatok, a kormanyzatok és
a nonprofit szervezetek adatai tekintetében is, nagy
jelentségre tett szert.! Azt is tudjuk, hogy a tudo-
manyos kutatds negyedik paradigmaja az adatokat
allitotta kozéppontba,> ami abbdl a szempontbol is
fontos, hogy — amint a tudomanyban a dokumen-
tum-kozponta szemléletet (fokozatosan) felvaltja
vagy legalabbis kiegésziti az adatkozponti gondol-
kodas — a konyvtaraknak is ,,1épést kell véltaniuk”.?
Ez az irds éppen ezért a tudomany miivelése soran
létrejovo adatokra koncentral. Ezeket az adatokat
olyan heterogén ¢és kontextualizalt objektumokként
hatarozhatjuk meg, amelyek a kiilonb6z6 tudomany-
teriileteken végzett, szisztematikus vizsgalodas nyo-
man keletkeznek.*

A kutatasi adatok mindségérél szolva ugyanakkor
elkeriilhetetlen, hogy az lizleti adatokroél is szoljunk.
Ezeket tobbnyire vagyontargyként kezelik, és veliik
szemben elvaras, hogy hasznot hozzanak tulajdono-
suknak.’ Raadasul az lizleti adatokat egészen az 1990-
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es évekig nem értékes iizleti forrasnak, hanem olyan
mellékterméknek tekintették, amely a tranzakciok
befejeztével elvesziti értékét.® Ma mar viszont azt
mondhatjuk, hogy a mindség fontos a tudomanyos
kutatasban és az iizleti életben is. E két adattipus ko-
z6tt tehat nemcsak kiilonbségek vannak, hanem az is
lathato, hogy az lizleti adatokkal szemben tdmasztott
mindségi kovetelmények jelentds mértékben egybe-
esnek a tudomanyos adatokéval. Miel6tt azonban a
kutatasi adatok mindségi jellemzdit megvizsgalnank,
figyelmet kell szentelniink azoknak a valtozasoknak,
amelyeken az adatok és az informacio természetére
vonatkoz6 nézeteink atmentek.
Bar az adatokkal kapcsolatos minéségbiztositas terén
szamos kihivassal kell szembenézniiik,” a legfonto-
sabb érdekeltek a kutatok. A kutatasi adatok mindsé-
gének tétje van a nemzetkozi, a nemzeti és az agazati
szinten mitkodo finanszirozo szervezetek szamara is.®
A tudomanyos kiadok mas modon is tudjak segiteni
az atlathatdsagot és a nyitottsagot:

— javitjak a lektoralas minéségét és objektivitasat;

— segitségiikkel konnyebben megérthetjiik a kuta-
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tok problémait és motivacioit;

— szamos problémara ramutatva segitik a kutatoi
kultaravaltast;

— a repozitoriumokkal karoltve eldsegitik a nyilt
tudomany meggydkeresedését.’

Természetesen nem feledkezhetiink konyvtarak
szerepérol, — részvételik fontossagarol és néhany
részletkérdésérél mar tobb magyar nyelvi iras is
megjelent.'”

Az adatmindség természete

A mindség Osszetett kérdéseinek megismerése nem
Az okologiai elvek ugyanis magukba foglaljak az
adatok ujrafelhasznalasat és az ezt elésegitd szolgal-
tatasokat, amivel az adatvezérelt, digitalis tudomany
egy lehetséges keretét adjak meg."

A kutatasi adatok menedzselésének céljai kozott ott
van a hozzaférhetd és Ujrafelhasznalhato, tehat jol
dokumentalt és jo minGségli adatok szolgaltatasa.'?
Az adatok minéségének biztositasa része az adatmi-
veltségnek is, amely a kritikus gondolkodas hang-
sulyozasaval szorosan kapcsolddik az informacios
miiveltséghez,'® és amelyet Gigy hatarozhatunk meg,
mint az adatok megkereséséhez, elemzéséhez, szer-
vezéséhez, bemutatdsahoz ¢s értékeléséhez sziikséges
kompetencidk egyiittesét.!

Az adatok és az informacié viszonydrol alkotott
elképzelések

Az adatok ¢és informaciok kozott kiilonbség van. Ez
nem strukturalis jellegli, hanem funkcionalis ter-
mészetli, tehat az adatok — a hagyomanyos felfogas
szerint legalabbis — nem jelentenek tudast, mig az
informaci6é a Mit, a tudads a Hogyan kérdésére ad
valaszt."” Némileg mas megkozelitésben nézve az
informacio feldolgozott adat, amely nemcsak a Mit,
hanem a Ki, a Hol és a Mikor szavakkal kezd6dé
kérdésekre valaszol, amihez hozzatehetjiik, hogy a
bolcsesség az okok (miértek) ismeretét is jelenti.!s
Ebben a kontextusban tehat az adatokra gy szokas
tekinteni, mint az elemzést és a tényeket megel6zo,
az interpretaci6 és az érvek el6tti nyersanyagra. Ter-
mészetesen az ilyen vagy hasonlé alapokon nyugvé
elképzelések f6 pillére az a megkozelités, hogy az
adatbdl meghatarozhat6 az informéacio, az informa-
ciobol a tudas, méghozza feltételezve, hogy ezek a
folyamatok az ellenkezg iranyban is mitkddnek.'” Ezt
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a szemléletet az az értékpiramis illusztralja, amely-
nek a legaljan, az informacio szintje alatt helyezik el
az adatokat.'®* Mindezt azonban napjainkban tobben
is megkérddjelezik. Az adatok és az informaciok
ugyanis kdlcsonhatasban allnak egymassal, és ér-
tékiiket az a cél hatarozza meg, amelynek elérésére
felhasznaljuk Oket."

Az ellentétek fényében nagy sulyt kap az, a digitalis
bolcsészet szempontjabol egyébként is alapvetd je-
lentdségli feltételezés, hogy a szoveget adatokként, az
adatokat pedig szovegként értelmezhetjiik,> kiilonos
tekintettel arra, hogy célk6zonségiik meghatarozhatd
meghatarozhat6.?! Raadasul azt az 4llitast is elfogad-
hatjuk, hogy barmi lehet informacio, ami informald
erdvel bir, tehat gyakorlatilag lehetetlen eldonteni,
hogy valami informacié-e vagy sem, kiilonds te-
kintettel arra, hogy a hibas vagy a soha nem latott
informacio sem zarhato ki az informaciok korébol.
Figyelembe véve tehat az interpretalhato targyak,
szimbolumaik és interpretacioik kozotti dsszefiig-
géseket, adatnak tekinthetiink barmit, ami szeman-
tikai és pragmatikai szempontbol megfelelé6 modon
rogzithetd adatbazisokban. Amit ugyanis rogzitiink,
annak szemantikai szempontbol igaz vagy hamis al-
litasnak kell lennie.”

A rogzitett jellegnek ez a sziikségszerlisége megje-
amelyben kimondja, hogy az informéciénak harom
létformaja van.** Az informacio lehet atadott tudas,
tehat az, amit annak eredményeként, hogy informal-
tak benniinket, megtanultunk. Ez az els6 1étforma,
vagyis az informdcio-mint-tudas. Ugyanakkor néz-
hetjiik azt a folyamatot is, amely akkor valosul meg,
amikor informalnak benniinket. Ez a 1étforma az
informdcio-mint-folyamat, amely tudatallapotunkat
modosithatja. Az informacid dolog (targy) is, tehat
bitek, bajtok sorozata, vagy alkothatjak hangok, ké-
pek és barmi, ami fizikailag jelenéssel bird entitas-
ként észlelhetd, amelyet ki tudunk fejezni, le tudunk
irni, reprezentaciok formajaban tiikrozni tudunk,
vagy fizikailag (jelként) képviselve van. Ennek a
létformanak a megtestesiilése nem korlatozodik a
szoveges médiara, tehat lehet a konyv és a szdveg
mellett akar mazeumi targy és adat is. Ez a harmadik
1étforma, amelyet az informacio-mint-dolog elneve-
zéssel szoktunk emliteni.

Ha ezt a harmas felosztast kiinduldsi pontnak tekint-
jik, akkor érdemes elgondolkoznunk azon, hogy az
adatokra is kiterjeszthetd-e. Az adatok informalasi
képességét figyelembe véve ugy gondolom, hogy
— az informacié-mint-tudds mintdjara — az adat-
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mint-folyamat fogalmarodl beszélhetiink. Az adatok
targyi megvaldsulasa pedig az adat-mint-dolog. Az
informacio-mint-tudas létformanak az adatokra vald
alkalmazésa azonban kérdéses. Ez els6sorban azért
van igy, mert a kritikai megkozelitések jegyében
megkérddjelezhetd, ha egyenléségjelet tesziink az
adatok és az informaciok k6zé.> Mindazonaltal hasz-
nosabbnak tlinik, ha a kritikdk ellenére elfogadjuk
Bawden és Robinson érvelését, miszerint az informa-
ciokat és az adatokat célszerli egymashoz szorosan
kapcsolodd fogalmaknak tekinteniink.?® Az adatok
¢és az informacio kozotti szoros kapcsolat elfogada-
sat az is mutatja, hogy az adatmiiveltség elméletével
¢és gyakorlataval foglalkozé szakemberek egy része
az adat- és informdacios miiveltség (data information
literacy) terminust hasznalja.”’

Azon kiviil, hogy érintettiik az adatok és az infor-
maciod kozotti hasonlosagokat és kiilonbozdségeket,
valamint kitértiink a szovegekhez valo viszonyukra,
a dokumentum fogalmaval is érdemes roviden fog-
lalkoznunk. Paul Otlet ugyanis 1934-ben kiadott
Traité de documentation cimii konyvében nemcsak
egy olyan rendszert irt le, amely a modern digitalis
eszkdzok és platformok, mindenekel6tt a hipertext és
a World Wide Web elédjének tekinthetd, hanem ala-
huzta, hogy a dokumentum régziti, amit értékeltiink
¢és elménkben megalkottunk, tehat nemcsak a fizikai
vagy elvont dolgok reprezentacioi, hanem maguk a
dolgok is dokumentumoknak tekinthetdk. Mivel az
intézmények mellett mi magunk is képesek vagyunk
dokumentumokat Iétrehozni magukrol és tevékeny-
ségiikrol, lehetséges, hogy ezeknek az adatoknak és
metaadatoknak a felhasznéldsaval modellezhetdvé
valjunk,? tehat szokasainkat és preferenciainkat aka-
ratlanul is felfedjiik. Az adatoknak az informaciohoz,
a szoveghez és a dokumentumhoz valo viszonya kap-
csan azonban elég leszdgezniink, ebben az esetben is
felfedezhetd koztiik a rokonsag.

Részosszegzésként leszogezhetjiik, hogy nincs meg-
felel6 képlink azoknak a folyamatoknak a természe-
térdl, amelyek az adatokat, az informaciot és a tudast
egymassal dsszekdtik. Fontos viszont hangsulyoz-
nunk, hogy a kutatasi adatok nemcsak empirikus
kutatdomunka eredményei vagy statisztikai elemzések
nyersanyagai, hanem ,,sajat jogon” kutatasi targyak
is,? ami erésiti a tudomany vilaganak az adatok
irant érzett elkotelezettségét. Mivel a konyvtar- és
informaciotudomany érdeklédési korébe mindig is
beletartoztak az informacié szervezésének és ter-
jesztésének problémai, az adatok és az informaciok
kozotti rokonsag okan tényként kezelhetjiik, hogy e
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tudomanyteriilet egyre gyakrabban foglalkozik az
adatok kezelésének, gondozasanak és szervezésének

kérdéseivel .*°

Az adatmindség attribitumai

Az adatminéségnek szamos attributuma, azaz a mi-
néségtol elvalaszthatatlan tulajdonsaga, jellemzdje
van, amelyeket sokféleképpen csoportosithatunk.
Wang és Strong 1996-ban példaul 179 mindségi jel-
lemz6t sorolt fel.*!

Az adatmindséget olyan kiils6leges sajatsagok is
meghatarozhatjak, mint az adatok hasznalatra valo al-
kalmassaga.*> Ugyanakkor a digitalizalt objektumok-
nak vannak belsd l1ényegiikbdl fakado, intrinzikus ér-
tékei is, amelyek fliggetlenek attol, hogy hasznaljak,
vagy valaha hasznaltik-e az adatokat.”® Ezek kozé
tartozik a pontossag, az objektivitas és a hihetdség,
amelyeket a mindség késobb emlitendd, szemantikai
attriblitumai k6zott is megtalalunk. A kontextualis jel-
lemz6k kdz¢ a relevancia, a hozzaadott érték megléte,
az idGszerliség, a teljesség és az adatok mennyisége
tartozik.* A kontextus esetiikben nem annyira sz6-
vegosszefiiggést jelent, mint inkabb az adatok alkal-
mazasabol és a kutatas teremtette szituaciokbol eredd
tulajdonsagokat hatarozza meg.

Vannak ezeken kiviil olyan, az idébeliséggel Ossze-
fiiggésbe hozhato jellemzdok, mint az érvényesség,
az illékonysag (gyors elavulés), amelyek altaldnos
jellegiiknél fogva szamos kontextusban megjelen-
hetnek, ezért is talaljuk itt az idoszertiséget, amellyel
mar a kontextualis jellemz6k kapcsan talalkoztunk.*
Ezeket a jellemzoket kiegészithetjiik a teljességgel,
az Osszehasonlithatosaggal, a széleskoriiséggel €s az
eredetiséggel 3

A legfontosabb min6ségi jellemzok egyike a bizalom,
amelyet az adott szaktertilet jellemzdi mellett az adott
kutato jo hirneve és az adatokat értékeldk elditéletei
hataroznak meg. Az adatok életciklusanak egy masik
pontjan ugy is megkozelithetd, hogy segitségével arra
keresiink valaszokat, hogy a kérdéses adatallomanyt
biralta-e szerzdjén kiviil mas is.”’

A bizalom vonatkozhat magara az adatallomanyra,
vagy kiterjedhet valamely repozitériumban elhelye-
zett példanyara is.*® Tobb Gsszetevdje is van. Ezek
koziil az érthetdség annak fliggvénye, hogy elegendd
kontextus all-e rendelkezésre az adatok eredetérdl. A
hasznalhatosag azt jelenti, hogy az adatok megtalal-
hatok, hozzaférhetdk és hasznalhato formatumban
vannak. Az adatoknak emellett a bitek szintjén azo-
nosnak kell lenniiik egy korabbi, elfogadott és ellen-
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Orzott allapottal ** A bizalom része, hogy az adatok
szolgaltatojanak kultiraja garanciat jelentsen arra,
hogy biztositani tudja a felhasznalokat az adatok sza-
mos jellemzdjének megfeleld voltarol. A felsGoktatasi
intézmények ¢és a kutatointézetek esetében a bizalom
Iényegében automatikus, ha egyébként nyitottsagot
és atlathatésagot mutatnak.*

Azt is tudnunk kell, hogy a bizalom megitélése szub-
jektiv, hiszen mértékét befolyasolja az adott szakte-
riileten kialakult gyakorlat, valamint azok johirneve,
akik az adatok 1étrehozasaért felelések, de hatassal
vannak ra az adatokat értékeld személyek elditéletei
is.* Az adatrepozitoriumok esetében a bizalom 1¢é-
nyege, hogy ugy gondoljuk, nem lehet sz6 félreve-
zetésrol, viszont ez nincs Osszefliggésben avval a bi-
zalommal, amely magukra az adatokra vonatkozik.*
Az eredetiség szintén az adatok mindségének alapve-
td attributuma, amely azt mutatja, hogy megitélésiink
szerint egy adott adatallomany a tudomanyos kuta-
tas megfeleld modjat képviseli-e, ide értve az adatok
gyljtésére hasznalt miiszerek megbizhatosagat ¢s a
kutatast megalapozoé elméletek helyességét, az ada-
tok teljes voltat, pontossagat és érvényességét.* Az
érvényesség egyuttal olyan dimenzidkkal fligg 6ssze,
mint az idészeriiség, a teljesség és a biztonsagossag.*
Hogy eredetiségiiket meg tudjuk itélni, az adatoknak
érthetének kell lenniiik, amit a dokumentacio és a
metaadatok megléte folytan létrejovo kontextus tud
biztositani. Ehhez hasznalhaténak is kell lennitik, ami
megkoveteli a megfeleld formatumot és azt, hogy
felfedezhetdk és hozzaférhetok legyenek. Azoknak,
akik az adatok mindségét megitélik, sziikségiik van
egy olyan eszkdzre is, amelyet az integritas (sértet-
lenség) jellemez.*

A szemiotikai megkozelités természetét a mondatok
példajaval illusztralhatjuk. Egy mondat mindsége
jO, ha a megfeleld betiikbol, szavakbol all, és koveti
a nyelvtani szabalyokat. Ha viszont nem anyanyelvi
beszéloként nem, vagy csak részben értiink egy mon-
datot, akkor mindségét rossznak érezziik. Mindez arra
hivja fel a figyelmiinket, hogy az adatok mindségét
a kddolasukra, tarolasukra és kommunikaciojukra
vonatkozo, elére rogzitett specifikaciok alapjan kell
megitélniink. Amikor tehat a mindség attributumait
szemiotikai szempontbol csoportosithatjuk, a tapasz-
talat (empiria) szintjén ott talaljuk az idészertiséget,
a biztonsagos jelleget, a nyomon kovethet6séget és
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a hozzaférhetdséget. A szintaktikat tekintve sziikség
van a pontossagra, a lényegre tord reprezentaciora, a
konzisztens jellegre, a konnyii kezelhetoségre, mig a
szemantikai attributumok k6zé tartozik az egyértel-
miség, a hihetdség és az interpretalhatosag.

Az adatok mindsége és az Gjrafelhaszndlds

Az adatok Gjrafelhasznalasa kapcsan ujra felmertil az
adatmindség szamos, mar emlitett attributuma. Van-
nak esetek, amikor nem csak azok a kutatok akarjak
hasznalni az adatokat, akik eredetileg 6sszegyijtotték
azokat. Ahhoz azonban, hogy masok is hasznalhas-
sak d6ket, j6 mindségl és gondosan kezelt adatallo-
manyokra van sziikség. Ezzel biztosithatd ugyanis
ezeknek az adatoknak az integritasa és eredetisége.
Ha a tudoméanyos szigor ¢és a j6 mindségii tudoma-
nyos kutatas Osszekapcsolasa eredményeként 1ét-
rejovo intrinzikus jellemzdket nézziik, akkor azok
hagyomanyosan nem tartoznak az adatok kuratorok
altal torténd gondozasanak korébe. Ugyanakkor vi-
szont érdemes elgondolkoznunk azon, hogy ezek a
jellemzék miként integralhatok az adatgondozas gya-
korlataba, hiszen az amugy is szamos, eltérd végzett-
ségli és munkakorii szakember egyiittmitkodésében
valésul meg.
Az ujrafelhasznaléassal kapcsolatos mindségi don-
téseket befolydsolja az is, hogy a kutatok milyen
fogalmak, személyes tudas és készségek alapjan va-
lasztanak ki adatokat, és mit tekintenek hibanak.* Az
olyan mindségi jellemzok, mint a hozzaférhetdség, a
teljesség, a hitelesség, valamit az adatokhoz tartozo
dokumentacié is befolyasoljak az adatallomanyok
felhasznalasat. Az ujrafelhasznalast az elnevezésekre
vonatkozo megegyezések, a felhasznalt mértékegysé-
gek, valamint a 1étrehozas és az aktualizalas datumai
is 0sztonozhetik, de akadalyozhatjak is.*” Ebben a
korben fontos még minden olyan informacio, amely
a karbantartas aktualis voltara, a kutatas finansziro-
z6janak kilétére, valamint a korabbi felhasznaldsokra
¢és aktualizalasokra vonatkozik.
Szintén Iétfontossagul, hogy az alabbi harom kérdésre
valaszt kapjunk:

— Ki felelés a mindség ellendrzéséért?

— Milyen folyamatok zajlanak le ennek az az el-

lendrzésnek a folyaman?
— Hogyan oldhatok meg a hianyz6 adatok okozta
problémak?
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A technikai és a tudomdnyos mindség

Az ujrafelhasznalas szempontjabol 1ényeges, hogy
megfeleld legyen a technikai és tudomanyos adat-
mindség, amelyeket azért is kell figyelniink, mert ez
az els6 1épés ahhoz, hogy megteremtsiik a sziiksé-
ges bizalmat az adatok potencialis felhasznaloinak
korében.*

A technikai minéség annak mértéke, hogy mennyire
tartja be egy-egy kutatd vagy kutatocsoport a szab-
vanyok eldirasait és a megfeleld szoftvereket hasz-
nalja-e. Attributumai k6z¢ tartozik még az adatéllo-
manyok teljessége és konzisztens volta is.

A publikaciok mindségét a tudomanyos kdzosseég elo-
zetes és utolagos lektoralas (szakért6i véleményezés)
utjan allapitja meg. Ez a megkozelités kdzismerten
azon a feltevésen alapul, hogy a lektorok tobbnyire
nem anyagi elényok fejében, hanem szakmai tekin-
télyiik novelése és az adott tudomanyos kdzosséggel
szemben érzett lojalitas altal vezérelve dolgoznak.®
Tudnunk kell viszont, hogy — a tudomanyos kony-
vekkel és cikkekkel ellentétben — az adatok esetében
nincs lektoralas, pedig az jelentds mértékben garan-
talnd a megfelel6 minéséget.”!

A tudomanyos kozosségnek ezért is van sziiksége
arra, hogy az adatok megosztasahoz ¢és Gjrafelhaszna-
lasara megfelelé mechanizmusok és forumok alljanak
rendelkezésre. Ennek megteremtésében segitenck a
kiadok az ugynevezett adatfolyoiratokat megjelen-
tetésével. Ezek tobbnyire nyilt hozzaférésiek és a
folydiratcikkekhez hasonld formaban tesznek kozzé
metaadat-dokumentumokat, amelyek online hozza-
férheto adatkészleteket vagy adatkészlet-csoportokat
irnak le. Ez azt jelenti, hogy ezek a kereshetd cikkek
sok tekintetben megfelelnek a szokasos tudomanyos
ko6zlés gyakorlatanak.>? Esetiikben arr6l van sz6, hogy
a kutatok nem magukra az adatkészletekre, hanem az
adatfolyoiratokban megjelend cikkekre hivatkoznak,
ami — bar nem jar egységes formai kdvetelmények-
kel — egyszeriibbé teszi a hivatkozas aktusat. Mivel
azonban nincs teljes egyetértés a lektoralas és az
adatok mindsége kozotti dsszefliggés természetérol,
kiilonosen fontos, hogy figyeljiikk a megbizhat6 és
mingdsitett adatrepozitériumok adatfolyoiratokban
megjelend ajanlolistait.™

Egyéb mindségi tényezok

Ha az adatok 6koszisztémajat vizsgalva arra is oda-
figyeliink, hogy az adatok gytjtése, kezelése és fel-
hasznalasa etikai szempontbol is megfelelé modon
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torténik-e, akkor jol szolgaljuk az adatokba vetett
(mar tobbszor emlitett) bizalom megerdsitését. A
korabban szintén mar emlitett metaadatok is nélkii-
16zhetetlenek az adatmindség szempontjabol, mivel
azok szamos mindségi paraméterrdl, példaul az ada-
tok eredetérdl és eredetiségérdl informalnak.>*
Az adatszabvanyoknak az adatok mindéségére gya-
korolt hatasa az adatok tipusatél fiiggéen mas €s
mas. Ez részben attol is fiigg, milyen a mindség-
gel kapcsolatos szemléletiink. Koncentralhatunk a
specifikacioknak val6é megfelelésre, vagy az adatok
hasznalatra valo alkalmassagat tekinthetjiik igazan
fontosnak. Bar ezek nem feltétleniil és nem gyoke-
resen kiilonbdznek egymastol, sokszor nem ugyanazt
jelentik. Mindazonaltal, figyelmet érdemel az ISO/
IEC 25012 szabvany, amely a minéségi jellemzoket
(tulajdonsagokat) harom kategoériaba sorolja:

— az adatok 1ényegébdl fakado (inherens),

— rendszerfiiggd,

— akettot egyesitd (inherens és rendszerfiiggd) tu-

lajdonsagok.

Az inherens tulajdonsagok elsésorban az adatoknak
az adott szakteriileten nekik tulajdonitott értékét,
hasznalatuk lehetséges korlatait, valamint az érté-
kekhez és a metaadatokhoz valo viszonyait tiikrozik.
A rendszerfiiggd tulajdonsagok természetét magatol
értetédonek tekinthetjiik, mivel az adott szakterii-
lettd] és az alkalmazott technologiaktol fiigg, hogy
mely adatok keriilnek felhasznalasra. Az is megha-
tarozoé jelentéségli kérdés, hogy miként érhetd el és
tarthat6 fenn a mindség megfeleld szintje az adott
szamitogépes rendszerben. Szamolnunk kell a fenti
két jellemzot 6tvozo (hibrid) kategdria meglétével is.
Az inherens mindségi jellemzok kozott a szintakti-
kai és a szemantikai pontossagot talaljuk. A teljesség
jelzi, hogy az adatok minden egyes el6fordulasa az
attributum elvart értékét mutatja-e fel. A konziszten-
cia annak a jele, hogy az adatok mas adatokkal ko-
herensek, valamint mentesek az ellentmondastol. A
hihetdség azt jelenti, hogy az adatokat valodinak és
hihetének tekintjiik: ennek része az eredetiség, vagy-
is az adatok forrasainak hitelessége.> A mindségnek
ezt a tipusat Strong, Lee és Wang 1997-ben gy irta
le, mint a pontossag, az objektivitas, a hihetdség, va-
lamint a jo hirnév egyiittesét.’® Az utobbiak koziil a
pontossag tobb esetben eléfordul az adatmindséggel
kapcsolatos irasokban, még ha tobb, egymastdl eltérd
keretbe illesztik is be 6ket.
A mar emlitett ISO/IEC 25012 szabvany els6 rend-
szerfiiggd tulajdonsagként a rendelkezésre allast em-
liti, ami azt garantalja, hogy csak a megfeleld jogo-
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sultsaggal rendelkezd felhasznalok és/vagy alkalma-
zasok férhessenek hozza az adott adatallomanyhoz. A
hordozhatosag lehetévé teszi, hogy az adatok egyik
rendszerbdl a masikba mozgathatok, ott installalhatok
¢s feliilirhatok legyenek ugy, hogy kézben meglevd
mindségiiket megdrizziik. A visszaallithatosag meg-
léte esetében az adatok mindségének meghatarozott
szintje még a rendszerek meghibasodas esetében is
megmarad.

Az inherens és rendszerfiiggd tulajdonsagokat ma-
gukba foglalo tulajdonsagok koziil a — mar fentebb
emlitett — hozzaférhetdség lehetévé teszi az adatok
valtozé kontextusokban torténd felhasznalasat. A
megfelelés azt mutatja meg, hogy az adatok meny-
nyire kovetik a szabvanyok, megegyezések és egyéb
szabalyozasok elbirasait. A biztonsag — a titkossaggal
parositva — lehetévé teszi, hogy csak az arra feljogo-
sitott személyek férhessenek hozza az adatokhoz. A
hatékonysag azt jelenti, hogy az adatok az elvarhato
teljesitményszintnek megfeleléen dolgozhatok fel.
Talan mondanunk sem kell, hogy a pontossagnak
ebben a kontextusban az attributumok tekintetében
kell érvényesiilnie. A nyomonkdvethetdség azon
mulik, hogy az adatok attributumai mennyire teszik
lehet6vé a hozzaféréshez kapcsolddo ellendrzés visz-
szakdvethetGségeét.

Az érthetéség viszont lehetdvé teszi, hogy az adatokat
a felhasznalok olvasni és értelmezni tudjak, amihez
altalaban hozzajarul a metaadatok megléte.”’

Bar csak kdzvetve hathat az adatok mindségre, érde-
mes odafigyelni az adatkezelési tervek problémaira.
Ezek elkészitését szamos, a kutatasokat finanszirozo
szervezet eldirja. Sok kutatonak azonban nincsenek
meg a készitésiikhoz sziikséges ismeretei.*® Jo hir,
hogy vilagszerte és Eurdpaban is szamos konyvtar
kinal olyan szakszerii szolgaltatast, ami megoldaso-
kat kinal erre a problémara.®

A nagy adatok minésége

A nagy adatok (big data) megkozelitése sok tekin-
tetben megegyezik azzal, ahogy altalaban is viszo-
nyulunk az adatokhoz, tehat az emberi elme mintakat
keres és eszkozoket talal arra, hogy kezelni tudja a
targyak komplexitasat.®® Ugyanakkor hianyos jelle-
giik és gyakran bizonytalan természetiik negativan
befolyasolja mindségiiket, ami egyre fokozodo ve-
sz¢llyé valhat. Mindazonaltal jovobeli kutatasoknak

474

kell majd feltarniuk, hogy a mindségnek mely attriba-
tumai alapjan hatarozhatjuk meg azt, hogy mennyire
tekinthet6k adekvatnak bizonyos adatallomanyok,
tovabba hogy ezeknek a paramétereknek milyen
mértékben kell pontosnak lenniiik.®!
Ett6] fiiggetleniil a mindségi jellemzok tobbségé-
nek érvényesnek kell lennie a nagy adatokra is,
azonban esetiikben nem mindig egyértelmi, mit
jelentenek ezek az adatok, és milyen kontextusban
gylijtotték oket, ezért a dontéshozatallal kapcsolatos
érvényeségiik megkérddjelezhetd.? Ez egyuttal arra
is ramutat, hogy az adatok és az informacio kozotti
kiilonbséggel kapcsolatos vitak mellett tovabbi elmé-
leti kérdések is megvalaszolasra varnak.
A nagy adatokat mindenesetre harom tulajdonsag
meglétével szoktuk jellemezni. Ezek a mennyiség,
a sebesség és a valtozatossag. Ujabban az értéket is
idesoroljuk, amihez mara mar az érvényesség is csat-
lakozott. Az utobbi két aspektus az adatok eredetétol,
gyljtésiik és feldolgozasuk modjatol fiiggd statiszti-
kai megbizhatosag elérése kapcsan is fontos. A meg-
bizhatosagnak az adatok életciklusanak kezdetétdl a
végéig, vagyis szarmazasuk és tarolasuk tekintetében
is meg kell lennie. Fontos tovabbi tényezok még:

— az adatok integritasa,

— a tarold szamitogépek és tarolasi platformok

megbizhatosaga,

— arendelkezésre allas és az idGszerliség,

— a felel6sség és a jo hirnév.®
Végiil, de nem utolsésorban (és foként a nagy adatok
kapcsan) nem feledkezhetiink meg arrol, hogy ma
mar nemcsak informacios tulterhelésrdl beszélhe-
tiink, hanem az adatttlterhelés meglétét is tudomasul
kell venniink.*

Osszegzés

A tudomanyos kutatas és az adatok mindsége kdzot-
ti kapcsolat 1ényegét Christine Borgman fogalmazta
meg a legfrappansabb formaban. Szerinte ugyanis a
kutatok nem tobb adatot igényelnek, hanem a megfe-
lel6 adatokra van sziikségiik.% Ezt er6siti meg Frické,
amikor uigy fogalmaz, hogy a tudomany eredményes
mukodésének nem tobb adaton, hanem tobb elméle-
ten kellene alapulnia.®® Ez azt is jelenti, hogy ha a
mindségre figyeliink, az sokkal hasznosabb, mint ha
az adatok mennyiségét novelnénk.¢’
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Megujult a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kényvtar

Hivatalosan is dtadték a Debreceni Egyetem megujult Egyetemi és Nemzeti Kényvtérat.
Az &sszesen csaknem 400 millié forintos réforditéssal megvalésult beruhdzdsnak

kdszénhetéen 21. szdzadi megujult infrastruktidra véarja a ldtogatdkat.

Az Elettudomanyi Epilet és Kdnyviér hallgatéi terei 59,4 millié, mig

a Féépuilet Egyetemi és Nemzeti Kényvtar terei 170,7 millié forintbél Gjultak meg.

A Debreceni Egyetem fels8oktatési infrastruktira fejlesztése a gyakorlati és
szakmai képzés meguijitdsa érdekében” EFOP-4.2.1-16-2017-00015 projekt keretein belil
az Elettudomanyi Kényvtar fejlesztésére informatikai- és szemlélteté eszkdzoket is
vaséroltak 61 millié forint értékben. Az épitési beruhdzdsokat kiegészitve,

a szikséges butorok beszerzését az egyetem sajét forrésbél
81,7 millié forint 8sszegben tdmogatta. Emellett egy modern, az automatikus
azonositdshoz és adatkdzléshez haszndlt Radio Frequency IDentification (RFID)
technolégia beszerzésével egy tovdbbi fejlesztés is megvaldsult 16,7 millié forint
sajét forrdsbdl. Az Gnnepélyes szalagdatvagést kévetéen a program Unnepi Gléssel

folytatédott a F8épulet Auldjdban.”

Forrds:
https://hirek.unideb.hu/hu/node/23677

ahol a hir tovdbb olvashaté.

Kozzétette: Haraszti Katalin, IFLA-HUN moderétor, Katalist,

2020. szeptember 9.
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