Jegyzetlapok a 3K historidjahoz (2004—2016)

MEZEY Lészl6 Miklés

Amilyen aggodalommal kezd6dott, olyan siman és
jol folytatodott a 3K-val (Konyv, Konyvtar, Konyvtd-
ros) Osszefiiggd tizenharom évnyi histériam.

2003 karacsonya el6tt a Konyvtari Intézet Gytjte-
ményfejlesztési osztalya elkészitette a kéthetente
megjelend Uj Konyvek cimii allomanygyarapitasi
tanacsado folyoirat utolsé szamat, ugyanis a ko-
vetkez6 esztendd elejétél a KELLO Konyvtarellato
Nonprofit Kft. vette at a szerkesztését. Eldtte tizen-
hét éven 4t voltam az Uj Konyvek magyar nyelvi,
irodalmi és torténelmi szakszerkesztoje, egy megfo-
gyatkozva is nagyobb szerkeszt6i csapat tagjaként.
2003. december végén tigy kezdtem meg a kotelezd
szabadsagom, hogy els6 januari munkanapom majd
a 3K szerkesztoségében kezdem meg. Volt bennem
némi szorongas, noha jol ismertem a lapot, rendsze-
res olvasodja voltam, alkalmanként szerzdje is, illetve
akkori foszerkesztdjével, Vajda Kornéllal évtizedes
multa és kellemes munkatarsi kapcsolatban voltam.
Igy hat elsé munkanapomon nem idegen kozegbe
csOppentem, hanem ismerds tarsasagba, amelynek
tagja volt a f0szerkeszton kiviil korabbi fonokom, a
mar nyugdijas Gydri Erzsébet, a napi négy orat val-
lalé ugyancsak nyugdijas Szopori Nagy Lajos és az
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akkor foallast muszaki szerkesztd, Korpds Istvan.
Kozéjiik keriiltem f6allast szerkesztonek. Ilyen tar-
sasagban hamar foltalalja magat az ember, és szinte
zokkend nélkiil folytattam azt, amit az Uj Kényvek-
nél abba kellett hagynom: a ,,lapcsinalast”, amelyrél
Mikszath Kalman 6ta tudjuk, hogy az egyik legna-
gyobb foldi gyonyortiség. 2004 januarjatol nyugdijba
vonuldsomig, 2016 decemberéig ,,csinaltam a lapot”,
elébb beosztott, majd 2007 nyaratol foszerkesztoként.
A vége felé gyakorlatilag egyediil. Ennyit szubjektiv
bevezetésként.

2004-re mar régen kialakult a 3K jellegzetes karak-
tere. Tudnivald, hogy a folyoirat 1992 decemberé-
ben indult — a megszint Konyvtdros helyébe 1épve
—, abban az idében, amikor a nyomtatott sajt6 ha-
gyomanyos funkcidja kezdett megvaltozni. Ez id6
tajt jelent meg és kezdett elterjedni a hazankban is a
szamitogép, ettdl kezdve mind a szakmai tajékozo-
das, mind a lapeldallitas egyre inkabb elektronikus
uton tortént. Immar aligha volt értelme annak, hogy a
nyomtatott sajto hireket, eseménytudositasokat nyujt-
son, efemer anyagokat k6zoljon. A szerkesztés és a
nyomdai atfutas ideje havi lap esetében két honap is
lehet, ez esetben nincs értelme eseménybeszamolokat
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koz61ni, amikor a hirek és tudositasok egy nap utan
hozzaférheték elektronikus formaban. Ezt a para-
digmavaltozast jol folismerte az akkori f6szerkesz-
t0, Bereczky LaszI6 és famulusa, Vajda Kornél, igy
mire én a 3K-hoz keriiltem, annak mar hatarozottan
kirajzolodott elméleti iranyultsagu karaktere, amely
a szakmai orientaciot, a konyvtarszakmai allaspontok
kozreadasat jelentette.

A 3K-nak — az imént roviden vazolt arculatanak
megfelelden — meg kellett hataroznia a maga helyét
a konyvtari szaksajto palettajan. Egyszer az OSZK
disztermében konferenciat rendeztek a konyvtari
sajto kérdéseirdl, ahol valamennyi lap f6- és felelds
szerkesztdje hosszan fejtegette a maga organumanak
koncepcidjat. Amikor Vajda Kornélra keriilt a sor, f6l-
Iépett a pulpitusra, és ezt mondta: ,,Ami roévidebb iras,
mint a Konyvtari Figyelo tanulmanya, de hosszabb,
mint a Kényvtari Levelezé Lap hiradasa, na, az a
3K.” Majd meglepetést is kifejez6 tapsvihar mellett
lelépett az emelvényrél. Komolyra forditva a szot:
a Magyar Konyvszemle, a Tudomanyos és Miiszaki
Tajékoztatas (TMT), a Konyv és Nevelés (KéN), a
Konyvtari Figyelo (KF), valamint a Konyvtari Le-
velez6 Lap (KLL) alkotta strukturaban a 3K az esz-
szészerl, az igényes tudomanynépszerisités stilusat
célozta meg. A foldolgozando témak tekintetében vi-
szont —nagyképtien szélva — univerzalis volt, hiszen
a konyvtartudomany minden dga-boga mellett a ha-
tarteriiletek sokasagarol is szolt, mint a kdnyv-, sajto-
és nyomdaszattorténet, a helyismeret, a perszonaliak,
miivelddéspolitika vagy épp az olvasaspedagogia, a
biblioterapia. A lap karakterének jellemzdéit igy fogal-
maztam meg a fonnallasanak huszadik évfordulojat
koszontd cikkemben: ,,a 3K addig elméleti, ameddig
az elmélet praktikumra valthato, ameddig az kézvet-
leniil a napi kényvtarosi gyakorlatban hasznosithato.
Es annyira gyakorlatias, amennyiben a praktikum az
elmélet felé mutat. Vagyis a 3K nem csupan a Figyeld
és a Levelezo Lap kozti teriileten, hanem elmélet és
gvakorlat mezsgyéjén is dolgozik: elmélet és gyakor-
lat kélcsonosséget reprezentalja...”

Ha egy szakfolyoiratot tisztességesen szerkesztenek,
akkor az a lap az adott teriilet, tudomanyag teljes és
aktualis képét nytjtja. Tovabba egy lap nemcsak tiik-
re, hanem — a szerkeszték ambicidja szerint — alakito-
jais amaga targyanak és korszakanak. Egy folyoirat-
nak ugyanis inspirald, szellemi eréket megmozgaté
szerepe is kell, hogy legyen. Magyaran, egyszerre
kell az Gjit6 torekvéseket és a maba éré hagyomanyok
fonnmaradasat is szolgalnia. Kiilondsen idészerti volt
ez a szandék az ezredforduld tdjan, amikor sosem
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tapasztalt valtozasok kovetkeztek be a konyvtarak
¢életében: halvanyulni kezdett a Gutenberg-galaxis
fénye az olvasas és a mtivelédés égboltjan, és folra-
gyogott a Google-galaxisé. A paradigmavaltas ko-
vetkeztében alapvetden megvaltozott a konyvtar és
féleg a kdnyvtaros hivatasa. Ennek tudataban, e fele-
16sség jegyében ugy kellett a lapot szerkeszteni, hogy
Osszhangba keriiljon mult és jovo; hogy a szakmai
tradiciok és az tjjdonsagok dimenzidjaban helytalld
moédon tajékoztassa a 3K az olvasodit. A mar emlitett,
2012-ben megjelent évforduloés cikkben ezt igy fo-
galmaztam meg: ,,a mai (nyomtatott) szaksajto egyik
hivatasa éppen az lehet, hogy ellendrzitt ismeretek,
bizonyitott tudas, kiprobalt gyakorlatok segitségével
a megbizhato tudasanyag segitségével orientalhatja
olvasojat az informaciodémpingben valo eligazodds-
ban. (...) Ugy is mondhatnénk, hogy feladata a hiteles
tajékoztatas, hivatdisa az orientdlas”.

A feladatot és hivatast gy gondoltuk betolteni, hogy
a kozépfaju esszék, szakcikkek mellett valtozatos
mifajokban (tanulmanyok, elméleti és vitacikkek,
elemzések, interjuk, portréirasok, recenziok, eseten-
ként szépirodalomba hajlo miivek) kozoljik mind-
ama ismereteket, amelyekre egy konyvtarosnak
alkalmasint sziiksége lehet. Az ismeretek fogalma
ez esetben kozvetleniil hasznosithatd praktikumot
¢és elméleti hattérismeretet, szemhatart tagitd tudast
egyarant jelenthet. Ezt a valtozatossagot tiikrozte a
rovatok rendje. Minden szam élén a Konyvtarpoliti-
ka egy-két irasa allt, tajékoztatast adva a konyvtari
vilag hazai és nemzetkdzi trendjeir6l. Olyan irasok
lattak itt nyomdafestéket, amelyek ugyan nem hasz-
nosultak koézvetleniil a napi munkavégzésben, de
elengedhetetlennek tlintek f6l a jové gyakorlatanak
kialakitasaban. A vitak szintere a Forum rovat volt;
a gyakorlatias kérdéseket és munkatapasztalatokat a
Miihelykérdések rovatban targyaltdk a szerzok. Az
Extra Hungariam cikkei a Karpat-medencén kiviil
esO teriiletekrdl hoztak anyagokat; a Konferenciak
és Perszonalia rovatcimek onmagukért beszélnek.
A szakmai tradiciok apoldsara szolgalt a Historia és
a Memento; a szakma kiadvanyainak ismertetései a
lapszamot lezaro Konyv elnevezésii rovatba keriiltek.
A szigortian konyvtari teriiletek hatarainak atlépésére
szolgalt az Uton és a Naplé, ahova ttibeszamolok,
a rokon teriiletek publikacidi keriiltek, mar-mar a
szépirodalmi igényli megfogalmazasu opusokig éré-
en. Ez utobbiak voltak a szakmatol valo joizi elka-
landozasok forumai. Amikor 2004-ben beletanultam
az 6nallo szerkesztéi munkaba, Vajda Kornél — téle
szokatlan hatdrozottsaggal — azt mondta: Kényvtar-
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politikanak, Miihelykérdéseknek és Konyv rovatnak
minden szamban koételez szerepelnie. A tobbi, ahogy
adodik...

A vilagért sem mondanam, hogy a lap tartalmanak
alakitasaban nincs szerepe a szerkesztonek, de az
biztos, hogy a lap arculatat a szerz6i alakitjak. A szer-
keszt6 legfoljebb a szerz6i garda alakitasan keresztiil
tud tartalmi kérdésekbe beavatkozni. A munkatarsak
kozossége, ahogyan az a legtobb folyoirat esetében
torténni szokott, részint torzs-, részint alkalmi szer-
z0kbdl allt. Voltak hiiséges, visszatéro irok, és voltak
ritkabban szo6lok. Hogy melyik csoport kikbdl allt,
arra a szerkesztének kevés befolyasa volt, hiszen a
szorgos grafomanok tavoltartasa és a ritkan, de an-
nal stlyosabban, hatasosabban szolok 6sztokélése
néha kevés sikerrel jart. Befolydsom arra lehetett,
hogy a kiilonbdzo rész- és szakteriiletek képviseldi
mind kapjanak szot, nyilatkozzanak meg a kiilonbo-
70 konyvtartipusok képviseldi, irjanak a szaktekin-
télyeknek szamité ,,nagy oregek” és a torekvé palya-
kezddk, civil és egyhazi konyvtarosok, vidékiek és
nagyvarosiak, kozmuivel6dési és szakkonyvtarosok.
Sok-sok név tolul most az emlékezetembe, rengeteg
arc, szerzoi alkat; a kdnyvtarosoké mellett miivel-
dés- és miivészettorténészek, egyetemi oktatok, iro-
dalmarok, szociologusok, szerkesztok, pedagogusok,
biblioterapeutak, a szakma ismert, nagy nevei és pa-
lyakezd6 iparkoddk, hazaiak, hataron tuliak, sot ten-
geren tuliak. Ha a szerzok sokasaganak alakulasara
volt is némi befolyasom, az Elet diktalta aktualita-
sokra vajmi kevés. Mert a tartalmat szamrol szamra
rendre az élet irta, a szerkesztd sokszor csak format
adott a matérianak. Kivételt néhany tematikus dssze-
allitasunk képezett.

Szamos szerz6 arcéle rémlik f6l eléttem. Voltak koz-
tiik, akik nyomdakész kézirattal 6rvendeztettek meg.
Az irasaikban azért cseréltem ki két kotészot, hogy
lassék, foglalkoztam a szovegeikkel. Voltak olyanok,
nem is kevesen, akiknek a gondolatai messze meg-
elézték az irasuk sebességét, igy aztan hiatusok, érte-
lemzavaro kihagyasok, sete-suta mondatok maradtak
a szovegeikben. Volt azutan egy kiilon tipus, akiket
én notorius modositoknak hivtam: miutan elkiildték
a kéziratukat, még haromszor-négyszer folhivtak,
ide be kéne még toldani, onnan valamit kihuzni...
Volt, akivel egy teljes napon at, sorrol sorra haladva
egyeztettem minden apro javitast; masok a kéziratuk
sorsat nagyvonaltian ram biztak. Voltak filozofiatol
megihletett elméleti emberek, voltak szigoru sta-
tisztikai szemléletliek; voltak igyekvok és hataridét
tartani képtelenek. A szerkesztének pedig a lapzarta
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napjara Ossze kellett allitania a kész szamot. Ezért
aztan a kitlizott hatarnapnal mindig korabbi idépon-
tot adtam meg a szerz6knek, mint ,,legutols6 napot™.
Persze sokan ismerték ezt az 6sdi szerkesztoi tritkkot,
igy aztan kdlesondsen deriiltiink azon, ki tud taljarni
a masik eszén.

Egy biztos, rengeteg értékes embert ismertem meg
a tizenharom év alatt, és tulnyomo tobbségiikkel él-
mény volt egyiitt dolgozni. Ezuton is megkdszonom
nekik azt az 6romet, amit a lapcsindlas gyonyortisé-
géhez hozzatettek.

A 3K-t ugyan a szerkesztoség készitette, de mint
minden komoly folyoéiratnak, nekiink is volt szerkesz-
tobizottsagunk. Ennek elndke a Konyvtari Intézet
mindenkori igazgatdja volt, az én idémben Bartos
Eva, majd Bdnkeszi Katalin. Az elsé id6szakban a
bizottsag tagja volt Biczak Péter, a szentendrei Pest
Megyei Konyvtar direktora, Borostyaniné Rakoczi
Maria, az Orszagos Pedagodgiai Konyvtar és Muize-
um munkatarsa, tovabba a nyugdijas, am rendkiviil
aktiv és segitOkész Gydri Erzsébet, azutan a Néprajzi
Muzeum konyvtaranak vezetdje, Kenyéri Kornélia,
végiil, de egyaltalan nem utolsésorban az OSZK
nyugalmazott féigazgatdja, Poprady Géza. A nem
tul gyakori, de annal tartalmasabb iiléseken minden-
ki hozta a formajat: Biczak Péter rendkiviili szakmai
tajékozottsagat, konyvtarosi mindentudasat, Rakoczi
Mari lendiiletes érdeklodését és humorat, illetve a
hatarteriiletek (pedagogia) ismeretét, Gyori Erzsébet
elképesztden kiterjedt ismereteit és modfelett gya-
korlatias tapasztalatait, Kenyéri Kornélia mar-mar
aggalyos precizitasat, Poprady Géza csondes dertijét,
halk szavl1 bolcsességeét.

Barmilyen f6ldi gyonydrtiség a lapcsinalés, azért
ennek élvezete sem volt maradéktalan. Féképp a bii-
rokracia okozott sok kellemetlenséget. Ennek folyo-
manyakeént olykor heteket kellett dolgoznom azért,
hogy egyaltalan a szerkesztdomunkat végezhessem.
Egy id6ében az OSZK gazdasagi vezetése kitalalta,
hogy minden egyes lapszam koltségvetését, minden
egyes példanyra lebontva ki kell szamitani, beleért-
ve a szerkesztdségi szoba villanyaram fogyasztasat
is... Ennél sulyosabban esett a latba, hogy 2010 utan
rendkiviil nehézkessé valt a Nemzeti Kulturalis Alap
(NKA) palyazati rendszere. El6tte a konyvtari szak-
lapok szamara elkiilonitett keret dsszegére lehetett
meghivasos palyazaton folyamodni. Ha a szerkesz-
tdség nem kovetett el komoly formai hibat, az NKA
évrdl évre eldre tervezhetden biztositotta a megjele-
néséhez elégséges forrast. A 2010-es évek elejétdl
megsziint a meghivasos palydzatok rendje, az 6sszes
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folydirat, periodikum, igy a szakmai lapok ugyanabba
a mezo6nybe keriiltek, ahova a sokkal jobban eladha-
to, piacképesebb organumok. Ennek kovetkeztében
egyenldtlen verseny alakult ki, és egyre kevesebb
pénz jutott a 3K-nak, illetve a Konyvtari Figyelonek.
Az ilyenféle 6sszegekre mondjak: az éhenhalashoz
sok, a megélhetéshez kevés. El6szor a korabban is
jelképesnek mondhatd honorariumok kifizetését
kellett besziintetniink, aztan minden mas koltséget
le kellett faragnunk, mikdzben a biirokracia ugyan-
csak megnovekedett. Rdadasul a folyodiratkiadasi
palyazatok mindig késve, a targyév elején jelentek
meg, igy a lapok koncepcidzus tervezése, a kovet-
kez6 évfolyam eldre elgondolasa szinte lehetetlenné
valt. Tovabb nehezitette a helyzetet, hogy id6érdl idére
nyomdai tendert hirdetett az OSZK, és annak ered-
ményhirdetéséig a megszerkesztett, kész lapszamok
nem jelenhettek meg. fgy fordult el tobb évben is,
hogy honapokig nem jelent meg a 3K, majd csak-
nem egyszerre harom-négy szam. Ami nonszensz,
hiszen a periodika attol periodika, hogy rendszeres
1dokozonként 1at napvilagot. A 2010 eldtti években
minden honap 10-én volt lapzarta, 20-an vittik a
kész anyagot nyomdaba — eldbb pauszra nyomtatva,
késobb elektronikus formaban —, és a honap végén
megkaptuk a kész példanyokat. Ha gyorsan postaztuk
a lapszamokat az el6fizetoknek, még a targyhonapban
eljutott az olvasdkhoz.

A masik, szamomra nehézséget okozo kérdés az
elektronikus verzio eldallitasa volt. Szerencsémre
ennek a technikai részleteivel nem nekem kellett fog-
lalkoznom: végiil is kialakult az a gyakorlat, hogy a
nyomtatott lapszam megjelenése utan fél évvel online
is elérhetdvé valt. Késébb mar eld lehetett fizetni a
3K elektronikus példanyaira is; az el6fizeté a nyom-
tatott szdm megjelenésekor azonnal hozzaférhetett a
teljes szovegti digitalis valtozathoz. A 2010-es évek
elején az akkori Kutatasi és Modszertani osztaly
segitségével folmérést végeztiink az eldfizetok ko-
rében, amelynek egyik eredménye az volt, hogy az
olvasdk igen nagy hanyada ragaszkodott a nyomtatott
lapszamokhoz. Viszont a digitalis tér jo lehetdséget
adott a lap marketingjének folélénkitéséhez. Ahogy
véglegessé valt egy-egy lapszam anyaga, azonnal
meghirdettiik a Katalist nevii konyvtari levelezdlis-
tan a tartalomjegyzéket, illetve a Konyvtari Intézet
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honlapjara is minden hénapban kitettiik az aktualis
szam szoveges ajanlojat. Illyen modon a tényleges
megjelenés el6tt egy-két héttel tajékoztatni tudtuk az
érdeklddoket a nyomdaban levd szam varhatd tartal-
maro6l. Az online teret a nyomtatott 3K marketingje
szempontjabol hasznositottuk. Ugy gondoltam, és
ugy gondolom most is, hogy a tisztan elektronikus
formatumu megjelenés a 3K megsziinéséhez vezetne,
ahogyan erre volt példa a konyvtari szaksajtoban; az
ugynevezett ,,valtozas” lassabb vagy gyorsabb ki-
muléashoz vezetett: a Konyvtari Levelezé Lap 2016-
ban jelent meg utoljara, a TMT pedig néhany lelkes,
onfelaldoz6 munkatars maganiigyévé valt 2020-t6l
ingyenes online folyoiratként.

Tizenharom esztendén at ,,csinaltam” a 3K-t. Erre
mondjék: ennyi id6 még a galyan is sok. Nekem egy
percig sem tlint galyarabsagnak, sokkal inkabb a mik-
szathi meghatdrozast éreztem magamra érvényesnek:
folyamatosan a foldi gyonyoriiség részese lehettem,
hiszen nincs nagyszeriibb érzés, mint egy betlirél be-
tlire ismert, altalad szerkesztett, még nyomdaszagu
folyoiratot kézbe venni.
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