Kéhalmi Béla emlékezete — Eletrajz és pdlyakép .

POGANY Gyérgy

Bevezeto

Tavaly emlékezett (meglehetdsen visszafogottan) a
magyar konyvtaros tarsadalom Kéhalmi Béla (Bu-
dapest, 1884. oktober 11. — Budapest, 1970. januar
10.) halalanak o6tvenedik évfordulojara. Kéhalmi
a XX. szazadi magyar konyvtariigy meghatarozé
alakja volt. A szazad els6 évtizedében Szabd Ervin
kozvetlen munkatarsaként fontos szerepet toltott be a
Fovarosi Konyvtar korszerli szolgaltatasainak kiala-
kitasaban, 1945 utan pedig kiilonb6z6 beosztasokban
tevékenyen vett részt a magyar kdnyvtartigy, konyv-
tarpolitika és konyvtartudomany alakitasaban. A bib-
liografia elméletének és gyakorlatanak kiemelkedd
miiveldje volt, egyetemi tanarként pedig komoly sze-
repet vallalt a konyvtaros utanpotlas felkészitésében.
Somkuti Gabriella a Konyvtaros hasabjain 1979-
ben kozzétette a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete
(MKE) — azo6ta mar sajnalatosan megszint — Konyv-
és konyvtartorténeti bizottsaga kozvélemény-ku-
tatasanak eredményét arrdl, hogy a kézremikodok
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kiket tekintenek a hazai konyvtariigy meghatarozé
személyiségeinek.! A felmérés kétségtelentil nem
volt reprezentativ, a grémium 184 tagja kapta meg
a felhivast, és mindossze 45 kérddiv érkezett visz-
sza. Ha reprezentativ, illetve tudomanyos mélységii
elemzésnek nem is tekinthetd a vizsgalat, nagyjabol
azért elfogadhato az 1970-es évek vége konyvtaros
tarsadalma torténeti érdeklodése és értékrendje meg-
nyilvanulasanak, egy adott pillanat allapotrajzanak.
Osszesen 92 nevet jeldltek meg a kozvélemény-ku-
tatas résztvevoi, a legtobb szavazatot kapott els6 tiz
személy listdja a kovetkezd volt: Szabo Ervin 37,
Kéhalmi Béla 34, Széchényi Ferenc 27, Szinnyei Jo-
zsef 27, Gulyas Pal 26, Sebestyén Géza 22, Szabo
Kdroly 21, Fitz Jozsef 21, Petrik Géza 19, Kovdcs
Maté 19 voksot kapott. Erdemes lenne megismételni
a vizsgalatot, hiszen azon le lehetne mérni hivatasunk
értékrendjének valtozasat. Nyilvan mddosulna a ti-
zes ¢élmezdny, egyesek kikeriilnének, masok viszont
felkeriilnének. Konnyen meglehet, hogy a lista ma-
sodik helyét elfoglalé Kéhalmi Béla hatrabb keriilne.
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Az elmult évtizedekben kevés cikk, tanulmany fog-
lalkozott munkassagéval, igy személye nincs benne
napjaink szakmai diskurzusaban, a fiatalabb gene-
raciok egy jo részének neve mar szinte semmit nem
mond, igy némileg elfelejtett és méltanytalanul hat-
térbe szorult alakja XX. szazadi konyvtariigyiink
torténetének.

Kétségteleniil kozrejatszik ebben a magyar torténe-
lem is. Hosszu életének talan legaktivabb, pontosab-
ban leginkabb munkaképes id6szakaban — 1920 és
1945 kozott — nem lehetett konyvtaros, igy szakmai
palyafutasa 1909 és 1919, illetve az 1945-1970 ko-
z6tti évekre szoritkozott, de a ré jellemz0 szerénység
miatt azokban az években is megmaradt hattérember-
nek, nem igazan toltott be latvanyos beosztasokat,
igy a figyelem fokuszaba is viszonylag ritkan kertilt.
Szazadfordulos nagy szakmai ellenfele, Gulyas Pal
egyébként még a ’konyvtaros’ titulust is megtagad-
ta téle, biografiajaban foglalkozasat "hirlapir6d’-ként
hatarozta meg.? Tagadhatatlanul nem minden alap
nélkiil: palyafutdsa alatt mindig kapcsolatban volt a
sajtoval, ijsagiroként és szerkesztoként egyarant, és
az 1930-as években, amikor Gulyas 4 magyar irék
élete 11j folyamdhoz az adatokat gytijtotte, Kéhalmi
kenyérkeres6 foglalkozasa szerint hirlapir6 volt.

A palyakezdés évei

Baloldali értékrendjének kialakulasaban a szegé-
nyek, a ,,megaldzottak és megszomoritottak” melletti
elkotelezettséget alighanem sajat nehéz és szomort
gyermek- és ifjukorabdl hozta. 1884. oktober 11-én
sziiletett Budapesten, apja Kéhalmi Gyula févarosi
hivatalnok, édesanyja Brunner Mdria volt. Oten vol-
tak testvérek, de rajta kiviil csak egy batyja maradt
életben.® Arpad fivérével a jelek szerint nem tartott
késébb szoros kapcsolatot; nevét is csak egy volt ar-
vahazi ndvendéktarsa érdeklddo levelébdl ismerjiik.
Somogyi Czizmazia Géza 1956-ban kdszontdtte a
Kossuth-dij elnyerése alkalmabol és levelében ér-
deklédott Arpad testvére utan, akit 1912-ben latott
utoljara.* Rovid id6 alatt sziileit elvesztette, id6s
¢és rossz anyagi koriilmények kozott €16 nagysziilei
nem tudtak vallalni nevelését, ezért hatéves koraban,
1890-ben a Josephinum — teljes nevén Févarosi Jo-
zsef Fiudrvahaz (az intézmény a mai VIII. keriiletben,
az Ull6i ut 76. szam alatt miikodott) — ndvendéke
lett. Az intézmény elsdsorban mesterségre tanitot-
ta a fitkat, igy kereskeddket, kertészeket, szabokat,
asztalosokat, cukraszokat, karpitosokat, esztergalyo-
sokat, pékeket, konyvkdotoket stb. képeztek. De a jo
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képességli, szorgalmas gyerekeknek lehetové tették
a kozépiskolai, sot felsdfokt stidiumok végzését is,
¢és 18 éves koruk utan is az intézetben lakhattak a ta-
nulmanyokat folytatok.>

Koéhalmi az elemi iskolai osztalyok elvégzését kove-
téen 1894-t61 a Budapest Székesfovarosi VIII. kerii-
leti kdzségi nyilvanos polgari fit-iskola tanuldja volt,
majd 1899-t6l a Felsé Kereskedelmi Iskola didkja-
ként folytatta tanulmanyait. Legszivesebben gimna-
ziumban tanult volna, de nevel6i biztos kenyérkeresd
lehetdséget akartak kezébe adni. Jol tanulo didk volt,
két alkalommal is a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
altal megitélt 200-200 koronas 6sztondijban része-
siilt tanulményi eredményei elismeréseként. Erettségi
vizsgajat kdvetden 1902-ben a Varoshazara keriilt
tisztviselonek; palyajat apja egyik baratja, volt kol-
1égdja egyengette. Kéhalmit azonban nem vonzotta
a hivatalnoki palya, ugyan beiratkozott a jogi karra,
de csak az allamszamviteli vizsgat tette le. Tervezte,
hogy az egyetem bolcsészettudomanyi karan folytat
tanulmanyokat, amelynek eléfeltétele volt a gimna-
ziumi érettségi, ezért maganuton letette a vizsgat,
de végiil anyagi okokbol nem tanult tovabb, szerény
jovedelmébdl addigra mar 6zvegy nagyanyjat is ta-
mogatta. Hajlamainak, érdeklédésének megfelelden
kezdett irni, kiilonb6z6 fovarosi és vidéki Gjsagok-
ban jelentek meg elbeszélései, cikkei.® Evtizedekkel
késébb elnéz6 ironiaval jellemezte ekkoriban irt tar-
canovellait: ezeken ,,ma mar csak mosolyogni tud-
nék.”” Lassan fel is hagyott a szépirodalommal, igaz,
hébe-hdba késobb is kozzétett egy-egy elbeszélést,
sOt egy regényt is publikalt — persze tény, hogy ezeket
elsdsorban anyagi kényszertiségbdl irta.

1906-ban lett kiilsé munkatarsa a Budapesti Naplo
Szabad Gondolat cimii mellékletének, és ezekben az
években kapcsolddott be a Tdrsadalomtudomanyi
Tarsasag munkajaba, rendszeres résztvevdje lett a
tarsasag altal szervezett programoknak és munka-
tarsaként tartja szamon tobbek kozott a Huszadik
Szazad,® a Jové, a Varosi Szemle. Az altala irt cikkek
valtozatos témakat jartak koriil; jellemzdjiik volt a
progressziv szemlélet, a polgari radikalisok, koze-
lebbrél Jaszi Oszkar politikai elgondolasai melletti
elkotelez6dés.” A Budapesti Naploban, pontosaban
a Szabad Gondolatban megjelent egyik cikke — Hit
és tudomany —kozlésénél szerkesztoi iizenetet talalt,
miszerint kérték, hogy keresse fel a redakciot. igy
kertilt személyes kapcsolatba Jaszi Oszkarral, aki
meghivta a Huszadik Szazad 6sszejoveteleire. Ezeken
a talalkozokon ismerte meg Szab6 Ervint.!® Kéhalmi
mar 1903-ban szeretett volna a Varoshazan talalhato,
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akkor még a Statisztikai Hivatal keretében mikodo
Fdévarosi Kényvtarba keriilni. Amikor megismerke-
dett Szabodval, neki is eldéadta vagyat, és ha azonnal
nem is, de 1909-ben teljesiilt 6haja, a konyvtar alkal-
mazottja lett. Nem volt konnyl bekeriilni az intéz-
ménybe, sokan palyaztak. Remete LaszIo kutatasaibol
ismert, hogy igen csak komoly vetélytarsa is volt az
allas elnyeréséért: Kunfi Zsigmond is szeretett volna a
Févarosi Konyvtarban dolgozni."! Hogy Szabd Ervin
Kohalmit valasztotta, abban minden bizonnyal az volt
a dontd szempont, hogy felismerte: a fiatal varoshazi
hivatalnok élethivatasanak tekinti a kdnyvtarossagot.
Ezerkilencszazkilencben lett tehat a konyvtar mun-
katarsa, ahol Szab6 Ervin ekkoriban rendszeresitette
az ujonnan kinevezettek szamara a konyvtarosi szak-
vizsgat, ezt Kéhalmi 1911-ben tette le. Szabd Ervin
ezekben az években kezdte 0j alapokra helyezni a
Fovarosi Konyvtar miikodését, a korlatozott feladat-
korti varosigazgatasi gyiijteménybdl korszer( tarsa-
dalomtudomanyi bibliotékat kivant kialakitani, illetve
mar a kdvetkezd évben kidolgozta nagyjelentéségii
Emlékiratat a févaros nyilvanos konyvtararol.'? Mint
ahogyan Kéhalmi megfogalmazta: Szab6 ,,Meg akar-
ta mutatni és meg is mutatta, hogy abban a bardat-
sagtalan helyiségben, a valamikori kaszarnyaban is
lehet uj modszerekkel izelitot adni arrol, milyen is le-
hetne kellemesebb kérnyezetben egy nyugat-europai
szinvonalu nyilvanos tudomanyos szakkonyvtar”'3 A
szandék megvalositasahoz munkatarsai szamara le-
hetévé tette a kiillfoldi konyvtari gyakorlatok megis-
merését, Kohalmi Németorszagot és Angliat kereste
fel. Utja egyik allomésarol, Posen konyvtariigyérél
cikkben szamolt be."

Az addigi erbfeszitések elismerését jelentette, hogy
a fovaros 1392/1911. sz. kozgylilési hatarozataban
kimondta: a Févarosi Konyvtarat nyilvanos konyv-
tarra kell atszervezni és 1912. januar 1-jét6l kivalva
a statisztikai hivatalbol, 6nallé intézményként mi-
kodhetett tovabb."” Megkezd6dott az j konyvtar-
palota tervezése, rovidesen azonban nyilvanvalova
valt, hogy egyhamar nem épiil fel, igy mas modon
kellett gondoskodni az immar 6nall6 intézmény meg-
felel6 elhelyezésérdl. A Grof Karolyi utcai egykori
iskolaépiiletet kapta meg mint ,,ideiglenes” otthont
a bibliotéka, amely egy esztendds zarva tartas utan
1914. majus 1-jén nyilt meg 0 helyén. A megkezdett
atszervezési munkaban Kdéhalmi csakhamar fontos
szerepet kapott, az 6 feladata lett a decimalis rend-
szerii szakkatalogus és a betlirendes, illetve a foldrajzi
katalogus kiépitése.'* Mint Remete Laszl6 megallapi-
totta munkajarol, ,,Az ujjaszervezés karmesteri tisztét

KONYVTARI FIGYELO 2021/2

Kéhalmi latta el, ennek eredménye lett életének elsé
nagy és maradando alkotasa”, a bibliotéka szolgal-
tatasi rendszerének kialakitasa. Ezenkiviil részt vett
a fiokhalozat megszervezesében is, az Almasy téren
megnyilt 2-es szamu fiokkonyvtar létesitésérol Sza-
b6 Ervin felkérésére mint szabadkémiives 6 targyalt
az anyagi timogatast magara vallalé Deak Ferenc
paholy képviselgjével."”

Kohalmi tehat a Févarosi Konyvtar fontos munkatar-
sa lett, els@sorban ezért mentesitették a katonai szol-
galat alol az I. vilaghaboru alatt, bar ebben nyilvan
kozrejatszott gyenge fizikai alkata is (minddssze 158
cm magas volt és teststlya alig érte el az 50 kg-ot).'®
Szabd Ervin egyébként 1918-ban kezdeményezte,
hogy mentesitsék tudoméanyos munkassagara vald
tekintettel az egyetemi végzettség kdvetelménye
alol,' és kivalo képességeit, iraskészségét, 0ijsagiroi
gyakorlatat is figyelembe véve, Szabo 6t javasolta az
1913-ban meginduld Konyvtdari Szemle cimii szaklap
szerkeszt6jének.

A Koényvtari Szemle szerkesztje

Az els6 vilaghabort koriili évek nemcsak a magyar
nak is jeles idészaka.® Ebben az idében a Magyar
Konyvszemle, a szakma nagy multa, 1876 ota 1éte-
z6 organuma megujult, torténeti profiljat megtartva
foglalkozni kezdett a népkdnyvtarak problémajaval
¢és rendszeresen megjelent a folyodiratban a vidéki
kozmiivelodési jellegli konyvtarak miikodésérdl be-
szamolo jelentés, tovabba Gulyas Pal 1908-to6l tobb
tanulmanyban adott hirt a kiilfoldi nyilvanos konyv-
tarakrol. Ekkor kezdédott vitaja is Szabd Ervinnel
¢és a Fovarosi Konyvtarral. A Magyar Konyvszemle
tehat megujult: eredeti profiljat nem adta fel, de az
elsé vilaghabort végéig terjedd idészakban az ak-
tualis kérdések irant fogékony, a hazai kdnyvtarigy
alakitojanak igényével fellépd folyoirat volt.
1907-ben indult a Miizeumi és Konyvtari Ertesitd,
a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Tandcsanak
folyoirata Mihalik Jozsef szerkesztésében. A testiilet
megalakulasatol tervezte folyoirat kiadasat, de erre
csak ekkor nyilt lehetdség. Cimébdl kitlinik, hogy
nem kizarolag konyvtari szaklap volt. Mihalik igye-
kezett a két szakteriilet kozott egyensulyt tartani, az
els6 években ez tobb sikerrel jart, az 1910-es évek
kozepétdl némileg eltolodott az arany a muzeoldgia
javara. Mint hivatalos k6zlony, a tanulmanyok és
modszertani jellegli irasok mellett a kdzreado testiilet
jelentéseit és allasfoglalasait adta kozre.
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Nem kifejezetten konyvtari periodikum volt, de sza-
mos cikket k6zolt a konyvtariigy egyes kérdéseir6l
a Népmiivelés is.*!

Az 1907-es év egyéb vonatkozasai miatt is fontos
esztendd a hazai konyvtariigy szempontjabol. Ebben
az esztendében keriilt sor Pécsett a szabadtanitasi
kongresszusra, itt iitk6zott eldszor a nagyobb nyilva-
nossag el6tt Szabo Ervin a Muzeumok és Konyvtarak
Orszagos Tanacsaval és Fofeliigyel6ségével. Biralata
hatasara kozeledtek az allaspontok, az angol-amerikai
tipusu public library eszméje altalanosan elfogadotta
valik, Gulyas Pal pedig megbizast kapott a népkonyv-
tari kézikonyv megirasara — 1909-ben jelent meg A
népkonyvtarak szervezese, fen[!|tartasa és kezelése
cimmel —, valamint a Népkdnyvtari cimjegyzék 6sz-
szeallitasara. Az 1907-es évnél kell megemliteniink,
hogy megindult a Févdrosi Konyvtar Ertesitdje el-
nevezésl sorozat. Ebben latott napvilagot Szabd
Ervin A4 fovarosi kényvtar cimi cikke, mely az els6
nyomtatott publikacidja errdl a témardl. A Muzeumi
és Konyvtari Ertesité konyvtari vonatkozast cikkei-
ben és a tanacs iilésein uj kdzmiivelédési konyv-
tari koncepcié formalddott, az 1910-es években a
grémium tagjai kozott Szabo Ervin és Klebelsberg
Kuno egyarant ott talalhato. Mint Voit Krisztina irja:
»Wlassicstol Apponyin at, Fraknoi Vilmosig, sét Mi-
halik Jozsef'is, mindnydjan az angol-amerikai public
library lelkes csodaloi voltak.”** A folyoirat konyv-
tari vonatkozasu cikkeinek nagy részét Gulyas Pal
irta, 22 kozleménye jelent meg az Ertesitében. A
Miuzeumok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa és Fo6-
feliigyeldsége, illetve a folyoirat altal korvonalaz6dd
0j kozmiivelddési koncepciorol Toth Gyula megal-
lapitja, hogy a kor ,,legkivalobbjai gyakorlatilag az
angolokkal egyidejiileg (!) (kiem. Toth Gyula) fog-
lalkoztak a kistelepiilések konyvtari ellatasaval és
lényegében eljutottak a megyei?-kérzeti?-jarasi?
ellatashoz, voltaképpen annak felismeréséhez, hogy
a kisvarosok és falvak kényvtari ellatisa ezeknek a
konyvtdaraknak az utjian latszik megoldhatonak.”**
A 16 céljaiban megegyez6 két kozmiivelddési konyv-
tari koncepcio kozott mégis kibékithetetlennek 1at-
sz6 ellentét fesziilt. Oka a jelek szerint nem szakmai
volt, hanem személyi, politikai, hatalmi — az, hogy
az ,,allami” Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Ta-
nacsa ¢s Fofeliigyeldsége vagy az ,,0nkormanyzati”
Fovarosi Konyvtar lesz-e az elkdvetkezendd korszak
magyar kozmivel6dési konyvtarligyének vezetd in-
tézménye. Az egyre élesebbé valo vitak vezettek oda,
hogy 1913-t6l ujabb konyvtari szaklap jelent meg.
Mint Katsanyi Sandor irja: Szabo Ervinnek ,,Szakmai
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koncepciojanak kibontdasahoz és megvédeéséhez orgad-
numra van sziiksége — a »hivatalos« szakmai lapok
Gulyas iranyitasa alatt allnak —, ezért meginditja
sajat lapjat, a Konyvtari Szemlét. Most mar a lapok
is rivalizalnak egymassal.

A Kényvtari Szemle sajatsagos organuma a magyar
konyvtari sajtonak. Kiadoja és a lap kezdeményezdje
Lantos Adolf antikvarius volt. Kéhalmi Béla vissza-
emlékezése szerint Lantos Szabo Ervint kérte fel a lap
szerkesztésére, azonban nem vallalta, és maga helyett
6t ajanlotta.’® A folyoirat szerkeszt6je tehat Kohal-
mi Béla lett, de az alland6 kapcsolat kdzte €s Szabd
Ervin kozott kétségtelenné teszi Szabé meghatarozé
szerepét a folyoirat szellemiségében. A szerkesztd a
lap programado cikkében kijelentette: ,,70rekvése-
ink kézpontjaban a modern nyilvanos kényvtariigy
fog allni”, de az ,jirodalom a maga egészében, az
idoszaki sajto, az irok, a kiadok, a konyvgyiijtok, a
kényvtarosok és szabadtanitassal foglalkozok egytol-
egyig objektumai lesznek a mi megfigyeléseinknek.”’”’
Tehat nemcsak konyvtari, hanem altalanosabb profi-
la, a kdnyvkedveldket is megszolitd lap program;jat
vazolta. Nyilvanvaléan nem teljesen sajat magatol:
tekintettel kellett lennie a kiado, a konyvkereskedd
Lantos érdekeire is. A Kdonyvtari Szemle elsé szama
1913. majus 20-an jelent meg. Kétheti rendszeres-
séggel kovették egymast az egyes fiizetek, 1913-ban
még nagy formatumban. A kdvetkezd évben valtozott
meérete €s periodicitasa: havilap lett kisebb alakban.
Rovatbeosztasa két f6 részbdl — konyvtari és konyv-
gyljtési — allt. Az utobbi rovatban rendszeresen be-
mutattdk, sokszor K6halmi Béla szerzdségében, a
korszak jeles magankonyvtarait, bibliofiljeit — nem
volt véletlen, hogy a lapban vetédott fel egy Magyar
Konyvgyiijté Tarsasag alapitasanak oOtlete, amely a
vilaghabort lezarultaval, 1920-ban alakult meg mint
Magyar Bibliophil Tarsasag. Kéhalmi és munkatar-
sai igyekeztek a konyvtari szakirodalmat, a legfon-
tosabb kézikonyveket, tajékoztatasi segédleteket is
ismertetni. Stilusa eleven, friss volt, cikkei altalaban
rovidek, Iényegre tordek. Lantos és a szerkesztdség
a nagyobb terjedelmi irasokbol kdnyvsorozatot is
kiadott Kényvtari Fiizetek cimmel. Kéhalmi érdek-
16dése ekkor fordult a bibliografia felé, tobb szenve-
délyes hangt cikkben sérelmezte a magyar nemzeti
bibliografia hidnyait, illetve birdlta a Magyar Kényv-
kiadok és Konyvkereskedok Egyesiilete éltal kiadott
konyvészet megbizhatatlansagat.”® Nagy jelentdsége
volt 1914-ben a Magyarorszag Bibliogrdfidgja cimi
melléklet meginditasanak, Steinhofer Kdaroly, majd
Pikler Blanka szerkesztésében. Juliusig jelent meg
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a jegyzék, akkor Kohalmi bejelentette, hogy tovab-
bi kiadasat magara vallalta a Magyar Konyvkiadok
és Konyvkereskedok Egyesiilete, s a Corvinaban lat
napvilagot a tovabbiakban.

A lap munkatarsainak zome a Févarosi Konyvtarbol
kertilt ki. A legtobb cikket a szerkeszté Kéhalmi Béla
irta, rendszeresen publikalt a lapban Szab6 Ervin
mellett Dienes Laszlo, Pikler Blanka, Braun Robert,
Madzsar Jozsef. A cikkirok kozott talaljuk egyébként
Homan Balintot és Szekfii Gyulat is, Homan a torténe-
ti bibliografiardl inditott vitadhoz szolt hozza, Szekfi
pedig Thalloczy Lajos konyvtarat mutatta be. Szabo
Ervin a Konyvtari Szemle feladatat az 1. szamban a
kovetkezokben jelolte meg: segitsen ,,megértetni az
emberekkel, hogy nyilvanos kényvtarak kellenek, nem
népkonyvtarak.” Mennyire sikeriilt ezt a célt meg-
valdsitania a lapnak? Elvi jelentdségti, sulyos tanul-
many kevés jelent meg a public libraryrol, Kéhalmi
inkabb apro6 irasok sokasagaval probalta népszertisi-
teni a Févarosi Konyvtar, illetve a kiilfoldi konyvta-
rak gyakorlatat, modszereit. A vitat altalaban keriilte
a szerkesztd, csak néhany esetben mérte dssze tollat
Gulyas Pallal. A konyvtarpolitikai tanulméanyok ko-
zott elvi célkitiizései és terjedelme miatt fontos volt
Dienes Laszl6 irasa, a kés6bb kotetben is megjelent
Walter Hofmann kényvtari térekvései. Hofmann 1j
tipusu konyvtart stirgetett, olyant, amely a hasznalok
—elsdsorban munkasolvasok — nevelését, befolyaso-
lasat tartja feladatanak. E cél eléréséért a német szak-
korlatozasokat javasolta, azért, hogy a konyvtaros
dontse el: mit hasznaljon az olvasd, mit kdlcsonoz-
z0On. A szabad konyvtarhasznalat eszméjével szakito
tanulmany joggal keltett megiitkdzést a nagy ellen-
félben, Gulyas Palban. A lap 1917-ig jelent meg, az
1918-as VI. évfolyam helyett Konyvgyiijtok évkonyve
1919-re cimmel latott napvilagot egy 96 oldalas ki-
advany, amely — cimének megfelelden — elsdsorban
bibliofiliaval kapcsolatos irasokat kozolt, de itt jelent
meg Ko6halmi tanulmanya Szab¢6 Ervinrél is.?

A Konyvtari Szemle jelentésége elsésorban abban
foglalhaté Gssze, hogy népszerisitette a kdzmii-
velddési konyvtarligy gondolatat, uj problémakat
vetett fel a hazai szaksajtoban, publikacids lehet6-
séget nyujtott a ,hivatalos” konyvtariigytol eltérd
felfogdsoknak. A Kényvtari Szemle a haboru alatt
— a tobbi szakfolyodirathoz hasonléan — terjedelmét
csokkenteni kényszeriilt. A folyoirat utoéletéhez tar-
tozik Kéhalmi levele Asztalos Mikloshoz, az 1934-
ben megindult azonos cimii lap szerkesztéjéhez,>
melyben nehezményezte, hogy a szerkeszté meg sem
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emlitette mint el6zményt az 1913-ban indult és altala
gondozott lapot.

Szabo Ervin 1915 végén felvetette egy 1) periodikum,
az Irodalmi Or inditasat ugy, hogy a kiadvanyba beol-
vadna a Konyvtdri Szemle. Az Irodalmi Or elgondola-
sa szerint az 4j konyveket olvasméanyosan ismertette
volna.’! Az elképzelés mindenkinek tetszett, Lantos is
hajlandonak mutatkozott a kiadasara és a kritikai ro-
vat vezetdjének kiszemelt Schopflin Aladar is véllalta
a feladatot, K6halmi pedig visszaemlékezésében igy
irt: ,, ... fellelkesitett a terv. Ugy éreztem, hogy Szabo
Ervin az dltalaban |, lekezelt” konyvtdrost rangban
a tudomanyos publicisztikat miivelék mellé kivanja
emelni. Azonkiviil az se volt kicsiség, hogy nevem,
mint szerkesztoé, ott lett volna Schopflin Aladar és
Szabo Ervin neve mellett.”®* Az elképzelés végil a
héaborus papirhiany miatt hiasult meg.

A Konyvtari Szemlének és Lantosnak Kdéhalmi sza-
mara volt még egy jelentds momentuma. A szerkesz-
to fontosnak tartotta az olvasas kérdését €¢s 1918-ban
felhivassal fordult a magyar irokhoz, tudésokhoz,
kozéleti személyiségekhez, hogy maradandé olvas-
manyélmeényiikrdl szamoljanak be. Nyolcvanhét va-
lasz érkezett és ezekbdl tette kozzé Konyvek konyve
cimmel gyljteményét.** A mii egyik fennmaradt pél-
danyanak érdekessége, hogy a Orszagos Széchényi
Konyvtar (OSZK) Konyvtari Intézet Konyvtartudo-
manyi Szakkonyvtaraban 6rzott tomusban lappangott
Ady Endre Kéhalmihoz irt valasza olvasmanyairol.
(A jeles monumentum csak 2017-ben kertilt el6 és
tette k6zz¢ Szabo Piroska, a Konyvtari Intézet mun-
katarsa).**

K&halmi Béla és a Tandcskdztdrsasdag

Kohalmi politikai nézetei 1918-ban egyre inkdbb
eltavolodtak az Orszdgos Radikalis Parttol és felfo-
gésa a szocialdemokratakéhoz, majd az év végén a
kommunistakéhoz kdzeledett. Fontos volt kapcsola-
ta a Galilei Kérrel, Csunderlik Péter errdl igy irt: ,,A
haborut torténelmi materialista szempontbol elemzd
eldadasok és szeminariumok, rendezvények leple alatt
mar megkezdddott a galileistak illegalis haboruelle-
nes tevékenysége. Szabo Ervin kényvtaros tanitvanya,
Kéhalmi Béla szamol be arrol, hogy a galileistik
‘a frontra csempészték a haboruellenes iratokat’.
Maga Kéhalmi Béla is irt egy répiratszoveget, ame-
lyet az els6 magyar konyvtdarosnd, Pikler Blanka
gépelt le — mindezt még "a galileista ifjak’ letartoz-
tatasa eldtt, vagyis 1916—1917-ben.”> Munkahelye,
a Fovarosi Konyvtar végsd soron megkonnyitette
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szamara a sz€lsébaloldallal valé kapcsolatot, 1919
elején ugyanis az illegalitasba szorult KMP (Kom-
munistak Magyarorszagi Partja) a bibliotéka igazga-
toi szobajaban tartotta megbeszéléseit. Rakos Ferenc
(1893-1963, jogasz, a kommiin alatt kezdetben a
Voros Orség parancsnoka, majd a Budapesti For-
radalmi Torvényszék elndke) igy emlékezett vissza:
<Munkahelyem a Fovarosi Konyvtarban dr. Dienes
Laszlonak, a Konyvtar igazgatojanak dolgozo szo-
baja volt, iroasztala baloldali felét rendelkezésemre
bocsatotta. Rajta kiviil helyettesét, Kéhalmi Bélat
avattuk be a dologba,”® vagyis egyértelmii, hogy a
Fovarosi Konyvtar ezekben a hetekben az illegalis
KMP egyik otthonava valt. Kéhalmi szivvel-lélek-
kel elfogadta a Tanacskoztarsasag politikai céljait;
1919. augusztus 1-jén, tehat a diktatura bukasa nap-
jén dedikalta Szigeti Gabriellanak Mit olvassunk a
szocialista irodalombol? cimi fizetét. A dedikacio a
kovetkezo: ,,Szigeti Gabriellanak, a diktatura bukdsa
napjan is hitet téve arrol, hogy megalkuvas nélkiili
szocialista mozgalmat csak diktatura alapjan lehet
majd a jovében is csindlni.”™ A teljes igazsaghoz
sitotta véleményét. Bécsi azilumaban 1920. marcius
21-én kezdte vezetni Naplojat, a 2. fiizetben augusz-
tus 8-an beszamol egy magyar kommunistaval valod
beszélgetésérdl, aki nehezményezte, hogy nem vesz
részt a mozgalmi munkéaban. Kéhalmi a kovetkezo
sorokat jegyezte fel: ,,Azért nem veszek és nem fogok
részt venni a mozgalomban, mert latom, hogy ameny-
nyiben a lehetetlenség bekovetkeznék a szabad ut,
egy demokratikus rendszer szamara menthetetleniil
dtcsapna diktaturaba. Ez vért és vért és vért jelente-
ne, ez a munka nekem nem valé. En elvonulok: irok,
ha lehet, ha meghallgatnak egy-egy tudomdnyos el6-
adas erejéig, arra is hajlando leszek, de nem leszek
egyebkent kozéleti ember. Nem valo nekem a véres
munka.”** 1920-ban megfogalmazott nézetéhez ¢élete
tovabbi korszakaban is hii maradt, nem lett mozgalmi
ember és erdszakos fellépéssel nemhogy artott vol-
na valakinek, inkabb a segitékészség volt jellemz6
tulajdonsaga.

Az 1918-1919-es forradalmak konyvtari torekvései a
Févarosi Konyvtar, illetve az intézmény munkatarsai
koriil kristalyosodtak ki.*® Szabd Ervin halala utan
Braun Robert, Madzsar Jozsef, majd Dienes Laszlo
allt a bibliotéka €lén, és megkezdddott a nagyszaba-
su koncepciok készitése, Dienes Kohalmi Bélaval
kozosen dolgozta ki a polgari demokratikus forra-
dalom konyvtari programjat 1919 februar végén. A
dokumentum 21 pontban foglalta dssze a teenddket
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¢és meritett Szabd Ervin modernizacids elgondola-
saibdl is. Elsésorban a kozmiivelddési konyvtari
rendszer megteremtésével foglalkozott a tervezet, a
konyvtartigy kiépitését olyan széles alapon képzelte,
mint a népiskolai rendszer. Erds centralizaciot hirde-
tett meg a szakkdnyvtarak kozott, példaul az Akade-
miai Konyvtarat 6sszevonni javasolta az Egyetemi
Konyvtarral, a Képviselohazi Konyvtarat a Févarosi
Konyvtar (1919. marcius 28-t6l Szabo Ervin Konyv-
tar néven mikodott) ala rendelte volna stb. Az iras
foglalkozott a konyvtarosképzéssel is, és a bibliogra-
fia tigyét allami feladatnak nyilvanitotta. A dokumen-
tumot Dienes megyvitatta a KMP vezetdivel, tobbek
kozott Lukacs Gyorggyel, és az észrevételeket, javas-
latokat felhasznalva dolgozta ki Kéhalmival marcius
kozepére, tehat még a Tanacskoztarsasag kikialtasa
elétt az Orszagos konyvtariigy rendezésének dltald-
nos alapelvei és az Orszagos konvtariigy szervezete
cimii tervezetet.** Az Alapelv a februari programnal
radikalisabb javaslatokat tartalmazott, ugyanakkor
az elvi célkitiizés mai szemmel is elfogadhato: ,,Fé
alapelv: mindenki az egész orszag teriiletén lehetoleg
kénnyen és gyorsan hozzajuthasson a kozkonyvtarak
utjan ahhoz a konyvhoz, amelyre sziiksége van.”*' Az
Uj kdnyvtari rendszer atszervezéséhez és megterem-
téséhez sziikséges konyveket és egy¢b infrastruktiarat
(éptiletet) azonban korantsem demokratikus, hanem
diktatorikus eszkozokkel, lefoglalasbol kivanta biz-
tositani; a dokumentum elvi lehetéségként foglalko-
zott a magankonyvtarak koztulajdonba vételével is:
whagyobb gyiijteményekkel rendelkezé6 maganosok
felszolitandok ezek atengedéseére. Elvenni toliik csak
a kozre nézve nélkiilozhetetlen, vagy az egyéni hasz-
nalat mertékét nagyon tulhalado gyiijteményeket
Jjavasolndank.”* A szervezeti kérdésekkel foglalkozo
dokumentum elsésorban az Orszdagos Konyvtariigyi
Tanacs feladatait vazolta. Ezek a dolgozatok lettek
alapjai a Tanacskoztarsasag alatti konyvtari elkép-
zeléseknek, és 1919. marcius 30-an Lukacs Gyorgy
kinevezte Dienest a ,,konyvtari tigyek megbizottjava”,
Kohalmit pedig ,,a kényvtari iigyek helyettes meg-
bizottjava” és hataskoriikbe utalta a Konyvtariigyi
Tandacs megszervezését.*® A konyvtari megbizottak
irodaja és apparatusa kezdetben a Févarosi Konyv-
tar épiiletében volt — ezzel is jelképezve a bibliotéka
centralis szerepét a konyvtarligyben —, késébb az
Andrassy ut 12. szam alatt miikodott. A Muzeumok
¢és Konyvtarak Orszagos Tanacsanak és Fofelligye-
16ségének megsziintetése utan alakult meg az Or-
szdagos Konyvtariigyi és Bibliogrdfiai Intézet mint a
konyvtariigy iranyito szerve. Ezek a dokumentumok,
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illetve személyi kinevezések lettek alapjai a kdvet-
kez6 mintegy négy honap konyvtariigyének. A Koz-
oktatasiigyi Népbiztossag 1919. aprilis 22-én tette
kozz¢é Rendeletét a konyvtarligyrdl, melyet Kéhalmi
visszaemlékez0 irasaban ,,alaprendelet”-ként emlit.*
Dienes és K6éhalmi nagy energiaval kezdett a munka-
hoz. Tevékenységiik jol nyomon kovethetd az altaluk
szerkesztett A Tandcskoztarsasag konyvtariigye: A
kényvtariigyi politikai megbizottak hivatalos lapja
cim, illetve alcimli kiadvanybol, tovabba Kohal-
mi Béla 1919 augusztusaban, tehat mar a Tanacs-
koztarsasag bukasa utan irt kéziratos dsszefoglald
anyagabol: Vazlatos kép az Orszagos Konyvtariigyi
és Biblografiai Intézet 1919 aprilis — juliusi mun-
kajarol #

A Tanacskoztarsasag kényvtariigye majus 1-jén in-
dult, a 2-3. dsszevont szam junius 1-jén, a 4., utolsd
pedig juliusban, a nap jeldlésének melldzésével latott
napvilagot. A periodikum fdleg rendeleteket, allas-
foglalasokat kozolt, amelyeket elsdsorban a Kézokta-
tastigyi Népbiztossag bocsatott ki, de voltak ,,a kényv-
tariigyi megbizottak™ altal alairtak is. A 4. szamban
rovid kozlemény tudatta az olvasokkal, hogy ,,4 nagy
papirinseg folytan A Tandcskoztarsasag Konyvtar-
tigye cimii hivatalos lapunk egyesiilni fog a Muzeumi
és Konyvtari Ertesitével és a Konyvtari Szemlével és
Konyvtari Szemle cimen mint a kozmiivelddeési konyv-
tarak lapja fog megjelenni.” Az elképzelések szerint
a Magyar Konyvszemle is megmaradt volna mint ,,a
régi magyar koényvekre és bibliografiara vonatkozo
szakrevii”, illetve a tudomanyos konyvtarak és a mu-
zeum konyvtaranak 6nallo hivatalos lapja.
Ertelemszertien a kdnyvtariigyi megbizottak készitet-
ték a Kozoktatastigyi Népbiztossag altal kozreadott
jogszabalyokat. A Tanacskoztarsasag konyvtarpoliti-
kaja Katsanyi Sandor megallapitasa szerint ,,amerikai
tipusu kényvtariigy megvalositdsa szovjet eszkozok-
kel. Konyvtarpolitikai frazeologiajukban azonban az
angol-amerikai példa mar nem tiikroz6dott — szemben
az arra mindig hivatkozo Szabo Ervinnel — ellenkezo-
leg, burzsoa konyvtarpolitika’néven foglaltak ossze
minden konyvtari elmaradottsagot, az uj viszont szo-

cialista kényvtar’ és "kommunista konyvtarpolitika’

elnevezést kapott.”*® Toth Gyula hasonldan értékeli
a torténteket: a Tanacskoztarsasag alatti konyvtari
programrol megéllapitja, ,.ha a tervezeteket figyelme-
sen vegig olvassuk, akkor kideriil, hogy ami a vidéket
illeti, a javasolt megoldas bizony nem Szabo Ervin-i,
se nem tandcskoztarsasagi »tobblet«, hanem lényegét
illetéen a Ferenczi-Mihalik-Gulyas-féle koncepciok-
kal azonos!”*
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Kohalmi dsszefoglalasa dnkritikusan allapitja meg,
hogy pozitiv alkotasokig nem igazan jutottak el, {6
célkittizésiik az volt, hogy egy ,,szélesebb bazisu
kényvtarkultura eldfeltételeit (kiemelés az erede-
tiben) teremtse meg.” Négy elofeltételt emlitett: a
konyvtarosképzo tanfolyamot, a konyvanyag 6ssze-
gyljtését a megszervezett Kozkonyvtarak Gyiijté és
Eloszto Telepe révén, ,,a kaphato jo magyar irodalom
osszeallitasa” cimt segédlet elkészitését és a konyv-
tarkezelésre vonatkozo ismeretek népszeriisitését.
Kohalmi a beszamoldban is utalt arra, hogy sokszor
megprobaltak mérsékelni, fékezni a talzod torekveé-
seket.*® Ezzel a kérdéssel visszaemlékezésében is
foglalkozott, eszerint 6 és Dienes a ,,joszandéku tul-
zdsok” lekiizdését tartottak fontos feladatuknak. Ok
— mint irta — kdnyvtarrendszerben gondolkodtak, de
ezzel szemben volt ,,a minden oldalrdl feltamado
konyvtaréhseg.” ,,Nehezen lehetett ezt a feltamadt
kényvtaréhséget jozan keretek kozé szoritani, a
meggondolatlan ambiciok kielégitését fékezni. Nem
akartuk a vidéki muzealis értékii konyvanyagot Bu-
dapestre koncentralni, de hadakoztunk olyan vidéki
lokapatriotakkal is, akik egy masik varos konyvta-
raval szerettek volna gazdagodni.”* A begyijtott
konyvek a megszervezett Kozkonyvtarak Gytijto és
FEloszto Telepére keriiltek, Gsszesen 486 416 kotetet
gyujtottek be; a konyvkiadoktol, konyvkereskeddktol
lefoglalt miivek 345 170 kdtete, a tobbi a megsziinte-
tett érdekképviseletektol, egyesiiletektol, kaszinoktol,
egyhazi rendek és kollégiumoktol, illetve magansze-
mélyektd] szarmazott. Osszesen 12 arisztokrata és
nagypolgari gyljteményt foglaltak le, alapelvként
olyan kollekciokat, amelyeket tulajdonosuk Orizetle-
niil hagyott. Ugyanakkor a maganszemélyek kozott
nagy aggodalmat okoztak az intézkedések és a rekvi-
ralasok, de a jelek szerint Kéhalmi Béla ezen a terii-
leten is mérséklé modon jart el. A Todoreszku Gyula-
féle roppant értékes régi magyar koteteket tartalmazo
bibliotéka megdvasa kétségtelentil az 6 személyéhez
kothet6®®; Horvath Aranka, a bibliofil 6zvegye ezt a
tényt 1920-ban, tehat a restauracio idején és Kéhal-
mi emigracidja alatt ismerte el, vitathatlan emberi
tisztességrol és némi személyes kurazsirol tantisagot
téve: ,,4 kommiin alatt Kéhalmi Béla mentette meg a
gytijteményt a szocializaldastol. De nagyon sokat re-
megtek érte, hiszen még egy ilyet 6sszehozni teljesen
tartozik, hogy amikor Akantisz Viktor 6sszeallitotta a
Todoreszku-konyvtar kataldgusat, és Horvath Aranka
elkiildte neki, K6halmi felajanlotta, hogy ismerteti
a kiadvanyt. Az 6zvegy azonban visszautasitotta;
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indoklasa szerint ,.birtokom megszallott teriileten
(Romaniaban) van, ahol mindenkinek inkabb van
joga az élethez, mint a magyarnak, s ezért nem sze-
retném, hogy ott valakinek is a kezébe keriilne (a
recenzid), s beszéd targya legyen, nekem a Nemzeti
Muzeumnak valo ajandékom. Akkor esetleg még el-
vennék azt a kis részt is, amit nagy nehezen meghagy-
tak. Barmennyire is szerettem volna, hogy boldogult
férjem munkdssdaga igy ismertté valt volna, egyeldre
halasszuk el a dolgot.” A levél elézménye, hogy a
roman Todoreszku-rokonsag birbsag elott perelte be
Horvath Arankat a hagyaték megszerzéséért.>
Kéhalmi szamos eléadast tartott és a konyvtarosképzo
tanfolyamon is oktatott. El6adasai részben nyomta-
tasban is megjelentek; akadtak koztiik konyvtari vo-
natkozasuak, de tagabb horizontu szévegek is: Mit
olvassunk a szocialista irodalombol? Kdzoktatasligyi
Népbiztossag, 16 p.; Szindikalizmus és leninizmus. 15
p. (Voros Konyvtar 15-16.); A ,, Bibliogrdfia” rovata
és a Bibliografiai Intézet. Corvina, VII. 30. 116. p.
és Forrasgyljtemény, 140-142. p.; A georgeizmus
irodalma. (Jegyzék) Osszeall K. B. = Beszélgetés
Henry George-al a Fold és adoreformrél. Galilei
Kor. 23-24. p. (Galilei Kor kdnyvtara 14.); Jelentés
a Bibliogrdfiai Féosztaly 1919. aprilis-julius havi
mitkddéserdl. == Forrasgyljtemény, 159-162. p.;
A konyvpiac és a kozkonyvtarak: A Kozkényvtarak
Gytijtd és Eloszto Telepe. == A Munka, 38. szam,
13-16. p.; Kun Bélaék. == Szabadgondolat, marcius
1. 97-100. p.; Szakeértekezlet a vakok kézponti kényv-
tara iigyeben. Jegyzokonyv. == A Tanacskoztarsasag
Konyvtariigye, julius, 2—4. p. (K. B. bevezet6 elo-
adésa és valasza).; Uj kényvtdrosnemzedék képzése.
Forrasgyiijtemény, 97-99. p.

1919-es publikacioinak egyike némileg rejtélyes. A
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Tanacskoztarsasag bukasa utan Kéhalmi a helyén
maradt, az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai
Intézet iratait rendezte, majd atadta az irattarat az is-
mét felallitott Miizeumok és Konyvtarak Orszagos
Fofeliigyeldségének, feltehetden Gulyas Palnak, aki
ebbdl az anyagbol irta meglehetdsen elfogult irasat.™
Koéhalmit az dsszel letartoztattak, majd szabadon en-
gedték azzal, hogy biintetd eljarast inditanak ellene.
Ezt elkeriilend 1920 elején Bécsbe emigralt.* A fé-
lig-meddig illegalitasban €16 friss hazas — 1919. ma-
jus 3-an vette feleségiil Christianus Jankat™ — 1919
végén sajat nevén A Hetben kozolt egy cikket Sziiletd
magyar konyvek elé cimmel.* Az irasban az elveszett
teriiletek kapcsan vazolja a magyar konyvkiadas el6tt
allo feladatokat és leszogezi: ,,most ujra Erdély fog-
Jja magahoz valo hiiségre kitanitani a magyarsagot.
Erdélyt fogja uralni a magyar kényvpiac. Igy hisz-
sziik, igy akarjuk hinni, mert rankparancsolja ezt a
vak hitet annak a népnek a szivossdaga, mely a Mikes
Kelemen édes izii nyelvét megteremtette, megorizte
és kiszinezte és amelyik a Kemény Zsigmond torte-
nelmi szobraszatéhoz nagy és mély emberi figurakat
szallitott.”” A cikkben hitet tett a nemzetiségi megértés
mellett, javasolta, hogy ,,jo forditasban tot és erdélyi
roman koltoket” is adjon ki a kdnyvkiadas. Sajatsa-
gos a cikk megjelentetése, ugyanis egy 1919. okto-
ber 8-ai renddrségi hir szerint szerzdje ,,sz6késben
van”57 Az Uj Nemzedék cimii lapban 1920-ban az
iigyészség kozzétette ,,Kohalmi Béla harminchat éves
budapesti sziiletésii févarosi konyvtari alkalmazott”
ellen kiadott elfogatoparancsot ,,sajto utjan elkivetett
izgatds biintette miatt.”>* Ugy latszik, Khalmi véllal-
ta a kockazatot, miszerint sajat neve alatt publikalta
cikkét — és persze a lap is kiallt mellette a kozléssel.

4. Somogyi Csizmazia Géza levele datum nélkiil, Kéhalmi
Béla hagyatéka. Gy(jteményi leléhely: OSZK Kézirattar,
Fond 669. A K6halmi-hagyaték OSZK-ban talalhato része
még rendezetlen, kdszéndm Foldesi Ferenc osztalyvezetd
Ur engedélyét az anyag hasznélatahoz.

5. BUZA Péter. Elarvult arvahaz: Fejezetek a Josephinum tor-
ténetébdl. == Budapest, 18. (1980) 10., (oktober) p. 18-22.
ISSN 0007-2885. Kotetben: BUZA Péter. Pest-budai torténe-
tek: Rendhagyo varosnézd séta. Budapest: Idegenforgalmi
Propaganda Kiadé, 1983. p. 111-122. ISBN 963-316-014-6
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REMETE Laszl6. Kéhalmi Béla 1884-1970. == REMETE
Laszl6 — REVESZ Ferenc: Kényvtaros portrék. Budapest;
FSZEK, 1979. 113. p. ISBN 963-581-061-X

BERECZKY Laszl6. Beszélgetés a 85 éves Kéhalmi Bélaval.
== Konyvtaros, 19. (1969) 10., p. 572. ISSN 0450-7886

HEVERDLE Laszl6. Kéhalmi Béla és a Huszadik Szézad.
== Magyar Kdnyvszemle, 93. (1977) 1., p. 66-71. p. ISSN
0025—0171 Heverdle szerint a tarsadalmi felelésségtudat
vitte a progressziv taborba. A Huszadik Szézadba harom
témaban irt tanuimanyokat: a kdnyvkiadas, olvasas kér-
déseirdl, er6sen biralta a kor kapitalista, tzleti profitra tor6
kiadéit, a részletiizletet, érintette a Révai-Franklin pert, fel-
vetette, hogy a per anyagat az irodalomtanar-jelélteknek
kotelezé olvasmanyként kellene feladni, hogy ismerjék meg,
mi az irodalom a kapitalista vilagban. A masodik témakor-
ben mivelédéspolitika kérdéseket taglalt, tobbek kdzott az
analfabétizmust vagy a Nemzeti Kaszind miikodését. A har-
madik csoport pedig szlikebben vett kdnyvtarigyi, bibliogra-
fiai kérdéseket vizsgalt.

KOHALMI Béla. Szabd Ervin egy tanitvanyanak emlékeibél.
== Szabd Ervin 1877-1918. Gy(ijttte, valogatta, szerkesztet-
te és a jegyzeteket irta REMETE Laszl6. Budapest: FSZEK,
1968. p. 277-286.

BERECZKY Laszl6. Beszélgetés, i.m., p. 572.
REMETE Laszl6. Kéhalmi Béla, i.m., p. 114.

SZABO Ervin. Emlékirat kdzségi nyilvanos kdnyvtar létesi-
tésérdl. == Szabd Ervin magyar nyelven megjelent kdnyv-
tartudomanyi, mivel6déspolitikai cikkeinek, tanulmanyainak
és kritikainak gy(jteménye. Osszegyfijttte, jegyzetekkel
ellatta és sajto ala rendezte TISZAY Andor; KOHALMI Béla
tanulmanyaval. Budapest: FSZEK, 1959. p. 207-265.

KOHALMI Béla. Szabo Ervin egy tanitvanyanak emlékeibél.
==i.m. p. 276-277.

KOHALMI Béla. A poseni kényvtariigy: Egy tanulmany(t
margéjara. == Févarosi Konyvtar Ertesitje, 1910. 3. p.
269-280. Hozzaférhetd: https://library.hungaricana.hu/hu/
view/FSZEK_Evkonyv_1910/?pg=1448&layout=s [Megtekint-
ve: 2021. 05. 03]

KATSANYI Sandor. A févaros kinyvtaranak torténete 1. kétet,
1945-ig. Budapest: FSZEK, 2004. 115. p. ISBN 978-973-581-
437-4

BERECZKY Laszl6. Beszélgetés, i.m. p. 572.

REMETE LészI6. Kéhalmi Béla, i.m. p. 115.; KOHALMI
Béla. Az Almassy téri Deak Ferenc konyvtar torténetéhez.
== Magyar Konyvszemle, 80. (1964) 2., p. 154-155. ISSN
0025—0171 Kéhalmi a Martinovics Paholy tagja volt. Amikor
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

a kulénbozé paholyok 1917-ben megalapitotték paholykézi
szervezetiiket, a Tartos Béke és Demokracia Erdekében
Dolgozé Paholykdzi Bizottsagot, a grémiumnak Kéhalmi lett
az egyik vezetdje, a testllet cimeis az 6 |, Kékgolyé u 28. I.
emelet 1. szam alatti lakasa volt. A bizottsag célja a kdvetke-
z0 volt: ... a szabadkémiivesseg igazi hivatasara ébredve
ebben a szellemben taplalja a kozvéleményt és a belsé politi-
ka rendjét gyokeresen atalakito mozgalmakat.” Kéhalmi Béla
hagyatéka, MTAKIK Kézirattar, 4315/208. 1945 utén is tagja
volt a Martinovics Paholynak annak feloszlatasaig, neve a
hivatalos tagnévsorban szerepel. K6halmi Béla hagyatéka.
Gydjteményi lel6hely: MTA KIK Kézirattar, 4315/202.

Kéhalmi Béla népfolkeldi szolgalat aloli mentesitése. Gylij-
teményi lel6hely: MTA KIK Kézirattar, 4315/69, 4315/70.

Kéhalmi Béla 1945. februar 27-ei Onéletrajza. Gyijteményi
leléhely: MTAKIK Kézirattara, MS 4315/26.

Ennél a résznél felhasznaltam korabbi irasomat : POGANY
Gyorgy. A magyar kdnyvtari szaksajtd vazlatos torténete 1.
rész. == Konyvtari Figyeld, 42. (1996) 4,. p. 585-596. ISSN
0023-3773

SONNEVEND Péter. ANépmiivelés c. folydirat (1906-1918)
amodern kozkonyvtarakért. 1-3. rész. == Kényvtéri Figyeld,
54.(2008) 4., p. 641-658. , Uo.: 55. (2009) 1., p. 65-80., 2.,
p. 210-226. ISSN 0023-3773

VOIT Krisztina. Amagyar kdzgy(jteményrendszer torténeté-
nek véazlata a szézadfordulotol 1949-ig. == Magyar Konyv-
szemle, 108.(1992) 1., p. 23-43., 2., p. 139-156., az idézet:
2. rész, p. 142. ISSN 0025-0171 Kotetben: VOIT Krisztina.
Fejezetek a kdzgylijtemények és a kdnyvkiadas torténetébdl:
Tanulmanyok. Budapest: Argumentum, 2005. p. 24. ISBN
963-446-305-3

A folyoirat torténete és repertoriuma: KATONA Jualia, M. A
Mazeumi és Konyvtari Ertesité repertériuma 1907-1918.
Budapest: Mlvelédéskutato Intézet, 1982. 155 p. ISBN
963-521-055-8

TOTH Gyula. Amegyei kdnyvtari halézat problématdrténete.
== Konyvtari Figyeld, 108. (1992) 4., p. 660-673. az idézet:
p. 665-666. ISSN 0023-3773

KATSANY! Sandor. Parhuzamos életrajzok: Gulyas Pal,
Szabd Ervin és a korszer( kdzkdnyvtar gondolatanak kibon-
takozasa. == Konyvtari Figyeld, 41. (1995) 2., p. 199-208.
ISSN 0023-3773

BERECZKY Laszlo. Beszélgetés, i.m. p. 572. VERTESY
Miklés. Beszélgetés a nyolcvan éves Kéhalmi Bélaval. ==
Konyvtaros, 14. (1964) 12., p. 705. ISSN 0450-7886. A lap
trténete és repertoriuma: KARPATI Miklos. A ,Kényvtari
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27.

28.

29.

30.

31.

32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

® POGANY GYORGY @

Szemle” repertoriuma (1913-1918). Budapest: Mivel6dés-
kutat6 Intézet, 1983. 82 p. ISBN 963-521-064-7. BODAY P4l.
AKdnyvtari Szemle Uj olvasdinak. == Kdnyvtari Figyeld, 25.
(1979) 2., 117-121. p. ISSN 0023-3773

KOHALMI Béla. Tizezrek bibliofilija. == Kényvtari Szemle,
1.(1913) 1. p. 6-7.

KOHALMI Béla. Nincs nemzeti bibliografiank! Budapest:
Lantos, 1914. 30 p. A kiadvany szdvege részben megjelent
a Kényvtari Szemle 1913. évi 11. és 12. szdmaban A magyar
nemzeti bibliogréfia kérdése cimmel.

KOHALMI Béla. A kényvtarpolitikus Szabé Ervin. == Kényv-
gy(ijtok évkdnyve 1919-re. Szerk. KOHALMI Béla. Budapest;
Lantos, 1919. p. 7-13.

K6halmi Béla levele Asztalos Mikloshoz, 1934. szeptember
27. Gy(jteményi lel6hely: K&halmi Béla fond, OSZK Kézirat-
tar, Fond 669.

KOHALMI Béla. Szabé Ervin egy tanitvanyanak emlékeibdl,
i.m. p. 284-286.

Uo.: p. 285.

Konyvek kdényve: 87 magyar ir6, tudds, mlvész, kdzéleti
ember és kiadd vallomésa kedves olvasmanyairél. Szerk.
és bev. irt hozza KOHALMI Béla. Budapest: Lantos, [1918].
248 p.

Egy lappango kézirat a Mizeumok Ejszakajan [blogbejegy-
zés]. == OSZK blog, 2017. junius 21. Hozzaférhetd: https://
nemzetikonyvtar.blog.hu/2017/06/21/egy_lappango_ady-
kezirat_a_muzeumok_ejszakajan [Megtekintve: 2021. 05.
04]

CSUNDERLIK Péter. ,Beszéljiink miis oroszul, cselekedjtink
mi is oroszul”: Az 1917-es oroszorzagi forradalmak hatasa
a Galilei Kdrre. == Torténelmi Szemle, 60. (2018) 3., p.
433-442. ISSN 0040-9634 Hozzaférhetd: http://epa.oszk.
hu/00600/00617/00011/pdf/EPAQ00617_tortenelmi_szem-
le_2018_03_433-442.pdf [Megtekintve: 2021. 05. 04.]

RAKOS Ferenc. A Kommunistak Magyarorszagi Partja ma-
sodik (illegalis) Kdzponti Bizottsdganak munkajarél. == Tar-
sadalmi Szemle, 14. (1959) 2., 97 p.

A nyomtatvany méasolatban talalhaté a Kényvtari Intézet
Konyvtartudomanyi Szakkdnyvtaraban, jelzete 2-11492.

KOHALMI Béla. Bécsi naplo, 2. fiizet. 1920 augusztus 8.
Gydjteményi leléhely: MTA KIK Kézirattar, 4315/230.

CSONKA Laura. ,...Marx, Engels, Proudhon, Bakunin stb.
kényveit valdsaggal mohd falanksaggal kapkodja az olvasok
tabora , : Kdnyvtariigy a Tanacskoztarsasag idészakaban.
== Archivnet: XXI. szazadi torténeti forrasok, 17. (2017) 6.
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Hozzaférhetd: https://archivnet.hu/marx-engels-proudhon-
bakunin-stb-konyveit-valosaggal-moho-falanksaggal-
kapkodja-az-olvasok-tabora [Megtekintve: 2021. 05. 04.]

KOHALMI Béla. AMagyar Tanacskoztarsasag konyvtariigye.
Budapest: Gondolat, 1959. p. 52-53.

KOHALMI Béla. AMagyar Tanacskdztarsasag kdnyvtariigye:
Forrasgy(jtemény. Budapest: OSZK KMK, 1959. p. 9.

KOHALMI Béla. Forrasgy(itemény, i.m. p. 10.

70.638/1919. llI/b. ligyoszt. == A Tanacskdztarsasag Kényv-
tartigye, 1919. 1., p. 1.

Akonyvtarak koztulajdonba vételérdl és az Orszagos Kényv-
tarigyi Tanécs, valamint a Munkés- és Katonatanacsok
koényvtariigyi alosztalyainak megalakitasarol, tovabba ezek
feladatairdl. A Kézoktatasiigyi Népbiztossag 22. K.N. rende-
lete. == A Tanacskdztarsasag Konyvtartgye, 1919. 1., p. 2.

KOHALMI Béla. Forrasgyijtemény, i. m. p. 186-193.

KATSANYI Sandor. A févaros kdnyvtaranak torténete 1. kot.
1945-ig. Budapest: FSZEK, 2004. p. 211.

TOTH Gyula. Amegyei kdnyvtari halézat problématdrténete.
== Konyvtari Figyeld, 38. (1992) 4., p. 666.

KOHALMI Béla. Forrasgyijtemény, i.m. p. 189.

KOHALMI Béla. AMagyar Tanacskdztarsasag kdnyvtariigye.
Budapest: Gondolat, 1959. p. 113.

Akényvtar jelentdségével pontosan tisztaban volt, a Kényv-
tari Szemlében & ismertette a bibliotékat: [KOHALMI Béla]
Philobiblos. Konyvtari sétak: Todoreszku Gyula dr. gy(jte-
ménye. 1-2. == Konyvtari Szemle, 2. (1914) p. 149-153.,
174-178.

Hogy szerezte Todoreszku a legszebb magyar kényvkincse-
ket? Az Est tudésitojatdl. == Az Est, 1920. november 21.

NAGY Levente. Todoreszku Gyula és az OSZK Cyrillica-
gyljteménye. == Todoreszku: Egy kivételes kdnyvtar kincsei.
Szerk. Varga Bernadett. Budapest: 0SZK, 2020. p. 57. ISBN
978-963-200-709-0 (A katalogust egyébként Gulyas Pal a
Magyar Kémyvszemle 1923-as évfolyamaban ismertette)

GULYAS Pal. Kommunista kényvtarpolitika. Budapest; Szent
Istvan Akadémia, 1921. 129 p.

BERECZKY Lé&szl6. Beszélgetés, i.m. p. 573.

K6halmi Béla és Christianus Janka hazassagot kotott 1919.
majus 3-an. Egyleveles apronyomtatvany. Gy(jteményi le-
I6hely: MTA KIK Kézirattar, MS 4315/64. Christianus Jan-
ka (1896-?) egy id6ben fényképész volt, az Iparrajziskola
fényképész tagozatan tanult, Szabo Ervinrdl készlilt portréja
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tobb alkalommal megjelent. STEMLERNE BALOG llona. Az 57. Kéhalmi Béla bibliografia; 1895-1984. Szerk. FULOP Géza.
Iparrajziskola fényképész tanuloinak fennmaradt képei. Foté- Budapest: FSZEK — OSZK KMK; 1985. p. 15. ISBN 963-581-
mivészet [online], 51. (2008) 3. ISSN 1418-1606 Hozzafér- 122-5

hetd: http://www.fotomuveszet.net/korabbi_szamok/200803/
az_iparrajziskola_fenykepesz_tanuloinak_fennmaradt_kepei
[Megtekintve: 2021. 05. 04.]

58. Uj Nemzedék, 180. (1920) jdlius 30. p. 4.

56. AHét, 30.(1919) 19., p. 298-299. Hozzaférhetd: http://misc.

bibl.u-szeged.hu/19866/1/a_het_1919_019.pdf [Megtekintve:
2021.05.04.] Beérkezett: 2021. januar 14.

A szabad felhasznéalés Uj esetei vakok és latassériiltek szaméra

A vakok, a l&tdskdrosultak és a nyomtatott széveget egyéb okbél haszndlni képtelen személyek
javéra a szerz&i jogi térvény — az Un. marrdkesi szerz8dés atiltetésével — a szabad felhaszndlés
Uj eseteit vezette be. A lehetéséggel éIni szdndékozd kdnyvtdraknak regisztrdlniuk szikséges.
Ha az 8n kényvtdra rendelkezik hangoskényvekkel vagy digitalizélt szévegek felolvasdsét
tdmogatd szoftverrel, esetleg Braille-nyomtatéval vagy egyéb olvasdstémogaté eszkézzel,
esetleg tervezi — a jogszabdly nyUjtotta U lehetéségeket kihaszndlva — az olvasési képességet
érinté fogyatékossaggal él8 személyek sz&émdra valamilyen U szolgdltatds elinditdsat, akkor
regiszirélja intézményét a jogositott szervezetek kézé, ezzel is tdmogatva az olvasdsi
nehézséggel kizd8k kényvtéri ellétdsat.

Részletes informdcidk: https://ki.oszk.hu/node/10266

(Forrds: oszk.hu 2021.03.23)
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