ARVAI Maria — VERI Daniel. A
nagy kényvlopas: Francia kényv-
kiallitas a vasfiuggény mogott.
Szentendre: Ferenczy Muzeumi
Centrum, 2020. 199 p. ill., rész-
ben szines
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Mikrotorténelmi mélyfords:
az 1959-es micsarnoki
konyvkidllitds mint egy generdcio
meghatdrozo élménye

Napjaink tomegkultiurajaban egyre gyakrabban bukkannak fel az 1980-as
éveket feldolgozé alkotasok (magyar kontextusban 1d. példaul 4 besu-
g0 cimil sorozatot vagy az Eltérolni Frankot cimi filmet), amelyekkel
szemben gyakori kritikaként fogalmazodik meg a hitelesség szamonké-
rése. A kérdéses korszak ota kozel négy évtized telt el, ami éppen elég a
mult elhomalyosulasédhoz, ezzel parhuzamosan az elbesz€lés iranti igény
felébredéséhez. Itt érdemes a nemzedéki emlékezet fogalmara utalnunk,
amely Jan Assmann alapvetd munkaja, A kulturdalis emlékezet' szerint
az un. kommunikativ emlékezet egyik megtestesit6je. A kommunikativ
(eredendden szobeliségben kozvetitett) emlékezet sziik értelemben kb.
40 évet dlel fel: ebben az idétavlatban a mult még kozvetleniil formalja
a jelent, ezért a hozza kapcsolodé emlékezet ,,forrd”. Az a pont, amikor
az emlékezet , kihiil”, és a mult €16 tandak nélkili torténelemmé, intéz-
ményesitett (irott) kulturalis emlékezetté valik, 3-4 generacionyi id6 (kb.
80 év) elteltével kovetkezik be. A kétféle emlékezet kozotti valtas nem
egyik pillanatrdl a masikra torténik: a régmultat a kozelmulttol elvalasztd
un. ,,sodrodo hasadék” kozegében egyszerre munkal a kommunikativ és
a kulturalis emlékezet. Jellemz6 a multrol vald diskurzus feler6sodése,
illetve a narrativaba/ellen-narrativaba illesztés és az identitasképzés igé-
nye, amit persze a politika is igyekszik kiaknazni, és a kollektiv emléke-
zetben 1év6 hagyomanyokat a maga szolgalataba allitani. Az emlitett, a
jelenhez képest minusz 8040 év kozotti idoablak teret ad a ,,nagy id6k
nagy tanuinak” megszolalasara/megszolaltatasara kvazi az utolso pilla-
natban. Ennek immar tudomanyosan elfogadott kutatasi iranyzata az oral
history: célja, hogy a kulturalis emlékezetben valé megtartas érdekében
tudomanyos igénnyel, lehetdleg irott formaban rogzitsék az egyének
szubjektiv tapasztalatanak elbeszéléseit bizonyos torténelmi esemé-
nyekkel kapcsolatban. Erre tesz kisérletet a kovetkezdkben ismerteten-
do6 rendhagy6 kotet is az 1950-es, *60-as évek Budapestjét megidézve.

A szentendrei Ferenczy Muzeumi Centrum kiadasaban 2020-ban 14-
tott napvilagot az azonos cimen megrendezett, 2019. szeptember 20. és
2020. marcius 1. kozott latogathatd kiallitasuk kiséré kiadvanya, A nagy
konyvlopas: Francia konyvkiallitas a vasfiiggony mogétt cimi kotet.
Azért nem beszélhetiink muifajként kiallitasi katalogusrol, mert maga a
2019-2020-as kiallitas is inkabb egy valos esemény (illetve annak el6-
és utdélete) elbeszélésére, rekonstrualasara tett kisérletként, mintsem
hagyomanyos tarlatként volt értelmezhetd, melyben a mtialkotasok he-
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lyett a dokumentumok jatszottak a fészerepet, még
ha a képzémiivészeti fokusz meg is maradt. Ami a
tarlaton ismeretterjesztd szovegek és szoveges for-
rasok formajaban volt olvashatd, a ktetben tudoma-
nyos igényli tanulmanyok formajaban nyujt — adott
esetben jobb — alkalmat az elmélyiilésre, a torténel-
mi hattér megismerésére. A kidllitas részét képezd
videdinterjuk szerkesztett, labjegyzetekkel és ke-
reszthivatkozasokkal ellatott atiratai lehetdvé teszik
azt, hogy a magunk tempodjaban vegyiik oket sorra,
¢és ne csak egyet-egyet valasszunk ki koziiliik, mint
ahogy az a mizeumlatogatas soran életszerii. Az ol-
vasoknak sem kell azonban nélkiildzniiik a vizualis
forrasok jelenlétét: a jo érzékkel kivalogatott, szamos
esetben szines (a forrasok természetébol fakaddan
persze sokszor fekete-fehér) képek szinte potoljak a
muzeumi élményt, egyediil egy archiv filmhirad6 és
egy propagandafilm esetén marad hidnyérzet a be-
fogaddban, akinek meg kell elégednie utdbbiakbodl
néhany alloképpel. A videdinterjikat ezzel szemben
teljes mértékben helyettesitik az atiratok, melyeket
az interjtialanyokrol késziilt portréfotok (Deim Baldzs
munkai) illusztralnak. A tipografiailag €s nyomdai ki-
vitelezését tekintve is kiemelkedd mindségi, Gtletes
(attort mintaival az ellopott kdnyvekre utalo) pausz
védoboritoval, dombornyomott kék vaszonkotéssel,
fehér cimfelirattal és piros élmetszéssel ellatott (igy
szinvilagaban a francia trikolort idéz6), Szép Magyar
Kényv dijjal elismert kotet (grafikus: Erdélyi Sarolta
Agnes) — igazodva a XXI. szazadi kiallitasrendezési
trendek elvarasaihoz — a kéthasabos tordelést kiak-
nazva parhuzamosan magyar és angol nyelven is ol-
vashato, igy nemzetk6zi mércével mérve is megallja
a helyét. A kiadvany mar csak azért is szamot tarthat a
kiilfoldi kozonség érdeklddésére, mert az 1956 utani
keleti blokk kulturalis életébe és nemzetk6zi kapcso-
lataiba enged bepillantast egy elsére epizodikusnak
tlind, de horderejében mégis jelentésnek bizonyulod
eseményen keresztil.

Az ,, elsiillyedt torténet” (p. 70.), amelyet a kotet a
kiallitas kuratorai (és egyuttal a jelen kdtet szerkesz-
t6i), Arvai Mdria és Véri Daniel alapos kutatomun-
kajanak koszonhetéen megidéz, nem mas, mint az
1959. oktober 24. és november 8. kozott a Miicsar-
nokban megtekinthetd francia konyvkiallitas, amely
az akkori gazdag francia publikacios termést hozta el
a vasfliggdny keleti oldalara, a konyvek pedig olyan
»kaposak” voltak, hogy anekdotikus beszamoldk
szerint a kiallitas végére nagy résziiket elloptak. De
valoban igy volt? Es ha igen, miért? Mit jelentettek
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a lopott kdnyvek a fiatal értelmiségieknek (jelesiil:
milvészeknek és miivészettorténészeknek), és mi volt
az esemény tagabb kontextusban értelmezhetd szere-
pe az 1950-es, ’60-as évek Magyarorszagan? Ezeket
a kérdéseket jarja kortl a kotet harom tanulmanya,
illetve a kurator-szerkesztok altal készitett, atiratban
olvashaté tiz oral history-interju a korszak 2019-ben
még €16 tantiival. Az impozans névsor (Gabor Eszter,
Gyémant LaszIo, Jovanovics Gyérgy, Klimo Karoly,
Kovalovszky Marta & Kovacs Péter, Lakner LaszIo,
Marosi Ernd, Passuth Krisztina, Perneczky Géza,
Tot Endre) az 1959-es évben foiskolara/egyetemre
jéro, palyajukat a *60-as években kezdd, az Ipar-
terv- és a Sziirenon-csoporthoz kot6doé progressziv
képzémiivészek és miivészettorténészek reprezen-
tativnak tekinthetd képviseldit fedi le — de nemcsak
60 év tavlatabol valo visszaemlékezéseik szolgalnak
torténeti forrasként, hanem korabeli sajtdanyagok,
levéltari dokumentumok, plakatok, levelezések stb.
is. A valtozatos forrasbazis kell6 alapot szolgaltat egy
mikrotorténelmi mélyfirashoz: mint cseppben a ten-
ger, a konyvkiallitas kontextusaban megelevenedik
,,az Otvenes évek szlirt levegdje”, a vizualis sziirkeség
¢és az ,,informdcios hianygazdasag” (p. 11.) vilaga,
amelyben mindazoknak, akik szlikdsnek érezték a
kereteket, megvoltak a maguk bevett, legalis vagy
illegalis tajékozodasi forrasai. A visszaemlékezok és
a szerkesztOk allitasa egyarant az, hogy ebben a zart
tarsadalomban valddi revelacioként hatott a francia
konyvkiallitas: a konyvek mint a nyugati kultara
eszméinek és szineinek kovetei jelentek meg és tel-
jesitettek be tényleges kulturmissziot azaltal, hogy
magankonyvtarakba vandorolva folytattak palyafuta-
sukat —némelyiket, mint példaul a Lakner Laszl6 al-
tal elemelt Max Ernst-kotetet, egyenesen kézrol kéz-
re adtak (ez a kulturalis emlékezetben meg6rzodott
torténet képezte a kutatés kiinduldpontjat is — p. 7.).
A jelen kotet hianyossagaként rohato fel, hogy csak
a fiatal képzomiivészekre és mitorténészekre ssz-
pontosit, és nem vallalkozik példaul arra, hogy iro-
dalmarok visszaemlékezéseivel arnyalja az esemény
torténeti jelentdségét. Ennek oka talan abban kere-
sendd, hogy a vizualis kultira egyetemessége miatt a
képzémiivészet terén gyakorlatilag nem kellett nyel-
vi korlatokkal szamolni, illetve itt volt tetten érhetd
feltehetdleg a legélesebb kontraszt a korszak ,,akadé-
miai” miivészeti stilusa (a szocialista realizmus) és a
kortars nyugati neoavantgard iranyzatok kozott, igy
a j6 mindségl (szines) reprodukcidkat k6z16 francia
albumok atiité erdvel és ujdonsagértékkel birtak a
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nyugati impulzusoktol elzart, utazasi lehetéséggel
nem bir6 fiatalok szamara.

Az els6 tanulmany — a szerkeszt6paros ,,négykezes”
munkéja — 4 tudas topogrdfiaja cimen szamba ve-
szi azokat a tajékozodasi forrasokat, amelyek hiva-
talosan vagy félhivatalosan rendelkezésre alltak a
miivészetkedveld budapesti értelmiség szamara az
’50-es, *60-as években. A kiilfoldre valo utazast az
allamhatalom szinte teljesen korlatozta, az egyete-
meken (ELTE, Képzdmiivészeti Fbiskola) a mlivé-
szettorténeti oktatds a XIX—XX. szazad forduldjaig
ért el, a kdnyv- és lapkiadas és a konyvterjesztés
pedig allami kézben volt. Nyugati miialkotasok is
csak elvétve jutottak a vasfiiggdny innensd oldala-
ra: a kortars mlivészet reprezentativ kiallitohelyén,
a Micsarnokban az 1950-es években minddssze két
nyugati tarlatot rendeztek, melyek egyike a szoban
forgd 1959-es francia konyvkiallitas volt. A korabeli
nyomdatechnika hidnyossagai miatt a Magyarorsza-
gon kiadott miivészeti albumok fekete-fehér repro-
dukciokat kozoltek, ahogy a ,,hivatalos” miivészeti
folyoiratok (Szabad Miivészet: 1947-1956, Miiterem:
1958, Miivészet: 1960—1990) is fekete-fehér belivvel
jelentek meg. Ezt a hazai kozeget talaloan jellemzik
Kovasznai Gyorgy festd, animacios filmkészitd sza-
vai: ,, Olyan sziirkeség van itt, hogy ha behozndanak
ide egy piros almdt és letennék az asztalra, fessiik
meg, az magatol megsziirkiilne.” (A vele késziilt
interjuban Perneczky Géza idézte fel, hogy mekkora
reveldciot jelentett egy-egy nyugati reklam szinvila-
ga: ,,A Lufthansanak volt a doboza, és az egy olyan
kék volt, ami az egész orszagban nem volt kiilonben.
A kék szint a Népboltok képviseltek. Az egy fogalom
volt: »Népbolt kék«. Egy beiitétt, fako, palaszinii kék.
Annal erésebb kéket nem tudtak csindlni” —p. 181.)
Nagy jelentdségre tettek szert tehat az olyan kony-
vesboltok és konyvtarak, ahol hozza lehetett jutni
nyugati kiadvanyokhoz — a szerkeszt6k az interjuk
adatkozléseibdl szarmazo informaciokat térképre is
vitték, vizualisan is leképezve a tudas topografiajat
a budapesti értelmiségi szubkultura vonatkozasaban.
Az elhelyezkedésnek abbdl a szempontbdl van jelen-
tdsége, hogy mig az Idegennyelvii Kényvesbolt (Vaci
utca 32.) az ELTE bolcsészkaraval (Pesti Barnabas
utca, ma Piarista utca 1.) atellenben, a Francia Inté-
zet és konyvtara (1961 és 1992 kozott a Szegfli utca
6. alatt) a Képzémivészeti Foiskola (Népkoztarsa-
sag utja, ma Andrassy ut 69—71.) kozelében miiko-
dott. A konyvesboltok (Idegennyelvii Konyvesbolt,
Horizont és Gorkij konyvesboltok, NDK Centrum)
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mellett a konyvtarak jatszottak a fészerepet a nyugat—
kelet iranyu kulturalis transzferben, am az interjuk
nyomdn szamba vett konyvtarak egy sziik, ,,benn-
fentes” kor szamara voltak hozzaférhetoek (Fészek
Mivészklub konyvtara, ELTE miivészettorténet tan-
sz¢k konyvtara, Képzomuvészeti Foiskola konyvtara,
BME konyvtara, Szépmivészeti Muzeum konyvtara,
Miicsarnok konyvtara), ami érvényes volt a Francia
Intézet, az angol kovetség és az Olasz Kulturintézet
konyvtaraira is. SOt, utobbiak latogatéinak megfi-
gyeléssel vagy akar megfélemlitéssel is kellett sza-
molniuk, amint arrdl a visszaemlékezések, illetve az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban
(ABTL) 6rzott aktak tantuskodnak. (Erdekes, hogy az
amerikai kovetség €s annak kdnyvtara nem szerepel
a sorban — ezt Passuth Krisztina interjijaban azzal
magyarazza, hogy 1956 utan Mindszenty Jozsef ko-
vetségi menedékjoga miatt az intézmény tabunak
szamitott — p. 160.) A tanulmény anekdotikus adalé-
kokkal is szolgal: a miivészettorténet szakra beisko-
lazott, a meccsek miatt kiilfoldre jaro vizilabdazok
példaul Gabor Eszter visszaemlékezése szerint (p.
97.) rendszeresen csempésztek haza konyveket a tan-
széki konyvtar szamara. Tobb konyvtarost név szerint
is érdemes megemliteni: meghatarozo volt a Fészek
Miivészklub konyvtarat 1957-t61 vezetd Molndr Eva
személye, de Gdl Istvant sem lehet kihagyni a felso-
rolasbol, aki 1950-t61 volt az angol kdvetség konyvta-
rosa—ilyen minéségében és kapcsolatrendszere miatt
Galt a magyar hatdsagok hirszerzéssel gyanusitottak,
megfigyelés alatt tartottak, telefonjat lehallgattak.
A tanulmany végezetiil teljes szovegében kozli a
Magyar Nemzeti Galéria Adattaraban fennmaradt,
Kulturalt konyvdurrantok kiskatéja cimii szatirikus
alkalmi irast, példaként arra, hogy a kispénzii magyar
értelmiség eldtt milyen egyéb utak alltak az ahitott
konyvek beszerzésére (a konyvdurrantas itt a kony-
vek kiadotol valo elkérését takarja). A szerzok beval-
lottan csak egy bizonyos értelmiségi kor tajékozodasi
forrasaira szoritkoztak, és nem tértek ki az irodalmi
folyoiratok és kdnyvsorozatok bemutatasara, illetve
a helyhez nem kothet6, CIA altal szervezett konyv-
kiildési akciora (utobbirdl bévebben szot ejt a kotet
harmadik tanulmanya). A kissé¢ vazlatszerti szoveg a
jegyzetapparatussal kiegészitve mégis alkalmas arra,
hogy 6sszképet adjon egy adott korszak miivelddési
lehetdségeirdl, az informacios hidnygazdasagban al-
kalmazott egyéni és kollektiv stratégiakrol.

A kotet kovetkez6 irasa a Rakosiné fiiz6itol Honeg-
ger oratoriumaig. Fejezetek a magyarorszagi fran-
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cia kulturdiplomacia torténetébdl cimet viseli. A
talanyos megfogalmazas a Francia Intézetre utal: a
szerz$, Arvai Maria annak 1950-es évekbeli torté-
netét mutatja be az 1959-es francia konyvkiallitas
kontextusba helyezése érdekében. Ugyan 1958-t61
mar nem tartézkodott Magyarorszagon, ¢s a konyv-
kiallitas szervezésében sem vett részt, a szoveg ,,f0-
szereploje” mégis Guy Pierre Turbet-Delof, 1950 és
’58 kozott a Francia Intézet igazgatoja, diplomata
statuszl kulturattasé. Az 6 miikddését a tanulmany
diplomaciatorténeti publikaciok, az ABTL-ben 6r-
z0tt iratok, illetve Turbet-Delof *56-0s memoarja
(magyar nyelvl kiadasa: Egy francia diplomata a
Jforradalomban: Guy Turbet-Delof 1956-o0s naplo-
ja®) nyoman ismerteti. Erdemes leszogezni, hogy
a keleti blokk orszagaiban egyediil Zagrabban és
Budapesten miikddhetett francia intézet — bizonyos
forrasok szerint tobbek kozott azért, mert Rakosi
Matyas felesége évente egyszer-kétszer eloszeretettel
lemasoltatta az intézet kdnyvtaraban a divatlapokbol
az j n6i fehérnemilk szabasmintait.* Szzdlin 1953-
as halalat kovetden a francia kulturalis kapcsolatok
terén is enyhiilés volt tapasztalhato, ami a francia
intézet szellemi kisugarzasara is ranyomta a bélye-
gét: n6tt a nyelvtanfolyamok 1étszama, a konyvtar
latogatottsaga, a k6lcsonzések, tovabba a rendezvé-
nyek, koncertek szama is. Ez persze nem maradha-
tott kovetkezmények nélkiil — a magyar kulturalis
élet szereplivel élénk kapcsolatokat 4polo, a francia
kultara kozvetitését a szivén viselé Turbet-Delofot
kémtevékenységgel gyanusitottak meg, am diplo-
maciai mentessége miatt nem 6t, hanem beosztottait
helyezték vad ala: Barjak Janos konyvtarost és Neé-
meth Maria segédkonyvtarost (Barjakot életfogytig
tartd bortonbiintetésre itélték 1955-ben, ahonnan az
1956-0s forradalom idején megszokott, majd kiil-
foldre disszidalt). Az intézet 1956. oktober 24. és °57
januar 7. kozott zarva tartott, ekkor Turbet-Delof a
sajat lakasan rendezett be irodat, figyelemmel kisérte
a forradalom eseményeit, jelentéseket kiildott a fran-
cia kovetnek, illetve személyesen taldlkozott Bibo
Istvannal, a Nagy Imre-kormény allamminiszteré-
a francia és angol kovetségekre. A forradalom leve-
rése utan tobb miivésznek (példaul Czobel Bélanak)
segitett disszidalni. Mindezek miatt Turbet-Delof
egyre inkabb nemkivanatos személynek szamitott,
amit jol mutat titkarnéjének, Halko Marianne-nak
1957-es letartoztatasa is, amely komoly diplomaciai
felhaborodast valtott ki a francia fél részérdl. Végiil
a kultarattasé 1958 nyaran elhagyta az orszagot (tit-
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karnéjét ezutan kiengedték); gesztusértékil, hogy a
nevéhez fiz6do egyik utolso esemény Arthur Honeg-
ger Johanna a maglyan cimii oratériumanak francia
intézetbeli bemutatasa volt. Turbet-Delof tavozasa
utan a kétoldalu diplomaciai kapcsolatok rendez6d-
ni kezdtek, amire az 1956-os forradalom leverése
miatt nemzetkdzileg elszigetel6dd magyar allamnak
is sziiksége volt. Ebbe a folyamatba illeszkedik az
1959-ben megrendezett budapesti francia és parizsi
magyar kdnyvkiallits is. Osszegezve a tanulmany
f6 megallapitasait: az 1950-es években a Francia
Intézet munkatarsait és latogatoit, a francia kultura
irant tanusitott érdeklddést a hatalom gyanakvassal
szemlélte, és a konyvtar hasznaloinak, a rendez-
vények résztvevoinek, a diplomatak ismerdseinek
szamolniuk kellett megfigyelésiik lehetéségével. A
hagyomanyosan francias miiveltségii értelmiségiek
és miveészek jo része mégis vallalta a kockazatot. A
rovid tanulmany hibajaul egyediil az réhato fel, hogy
tul keveset idéz az allambiztonsagi jelentésekbdl és
jegyzokonyvekbol — hidba ismerjiik meg a levéltari
forrasok jelzeteit, ha azok nem kutathatok a nagyko-
zOnség szamara. J6 lett volna az ideologiai sikon, kul-
turalis terepen vivott habora tobb adalékat, a megfi-
gyelések részleteit terjedelmesebben megismerni, bar
ez talan mar szétfeszitette volna jelen kotet kereteit.

A harmadik, egyuttal legterjedelmesebb tanulmanyt
Véri Daniel jegyzi Konyvek utja a vasfiiggonyon at:
[franciak, magyarok és a CIA cimen. Ez az a szoveg,
amely a legkdzelebb viszi a fokuszt a francia konyv-
kiallitashoz, egyuttal érezhetéen ez tamaszkodik a
legtobb eredeti kutatomunkara is. A szerzé amellett
érvel, hogy a vasfiiggony keleti oldalara juttatott
hyugati” konyvek a hideghdborus versengés, az ide-
oldgiai harc szolgalataban alltak a ,,puha hatalom”
fegyvereiként — hasonloan az absztrakt expresszio-
nista mitvészet CIA altali nemzetkdzi tdmogatasahoz
(utobbirdl 1d. Frances Stonor Saunders Who paid the
piper? CIA and the cultural Cold War® cim{i mono-
grafiajat). A konyvek egyszeri szallithatosaguk, re-
lativ olcsosaguk miatt konnyen betdltottek a kultu-
rakozvetités, illetve a vilagképek, ideologiak kozve-
titésének funkciodjat. A legalis csatornakra szolgalnak
példaként a konyvkiallitasok, mig a féllegalis, fedett
csatornakra a CIA konyvkiildési akcioja (utobbi té-
makort a kozelmultban dolgozta fel Alfred A. Reisch
Hot books in the Cold War cimli munkaja®). 1956 két
szempontbodl is mérfoldkének bizonyult: Hrucsov
februari beszéde a Szovjetuni6 Kommunista Partja
(SZKP) XX. kongresszusan, melyben szakitott Szta-
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lin 6rokségével, elorevetitette a keleti blokk ideolo-
giai enyhiilését, az *56-os forradalom oktdber-no-
vemberi leverése ellenben évekre elszigetelte Ma-
gyarorszagot a nemzetkozi szintéren (az ENSZ ma-
gyar iigyet vizsgald bizottsaga egészen 1963-ig
miikddott). Ebben a kozegben kiemelt jelentséggel
birt minden kulturalis cserekapcsolat, igy keriilt sor
magyar részvételre az 1958-as briisszeli vilagkialli-
tason és ugyanebben az évben a Velencei Biennalén,
illetve 1959-ben rendezték meg a budapesti francia
¢és a parizsi magyar konyvkiallitast is. Noha példaul
Lakner Laszl06 a vele késziilt interjiban Gigy emléke-
zik (p. 145.), hogy a magyarorszagi volt a keleti
blokkban az els6 francia konyvkiallitas, ez korantsem
felel meg a valosagnak: 1956 és 1960 kozott tartottak
meg sorrendben a szovjet—francia, a csehszlovak—
francia, a lengyel-francia, a roman—francia, a bol-
gar—francia, a magyar—francia és a jugoszlav—francia
konyvkiallitasokat, melyek szervezdje francia részrdl
a Comité permanent des expositions du livre et des
arts graphiques francais [A francia kényv- és grafi-
kai kiallitasok allando bizottsdga], a francia helyszin
pedig minden esetben a Sorbonne volt. Mint arra a
tanulmany zarszava is utal, érdemes lenne egy 0sz-
szehasonlité elemzés keretében megvizsgalni e
konyvkiallitasok torténeteit — a sajtohirek tiikrében
valo felsorolason tal a szerz6 erre nem vallalkozott,
éppen csak felvillantja példaul a ,, kényviopasok éva-
da” (p. 86.) parhuzamba allithato eseményeit: a szo-
fiai konyvkiallitas kapcsan a francia sajté megenge-
déen szamolt be az ottani kényvlopasokrol,” az 1959-
es moszkvai Amerikai Nemzeti Kiallitasrol pedig
egyes forrasok szerint a latogatok még a csomagolo-
anyagként hasznalt amerikai 0jsaglapokat is elkap-
kodtak.® Mig a francia—magyar képzOmiivészeti kap-
csolatok (kiallitasok) ’50-es évekbeli torténetét az
ideologiai rokonsag hatarozta meg (a kommunista/
népi mitvészekkel), az 1959-es, Miicsarnokban ren-
dezett francia konyvkiallitas tematikajat tekintve
sokszin{i volt, a francia kdnyvtermés egészét repre-
zentalta a miivészeti kiadvanyoktol az utikonyvekig.
Nemcsak a nagyszamu latogaté (t6bb mint 35 ezren
tekintették meg az ingyenes kiallitast) arulkodik a
rendezvény sikerérdl, hanem az is, hogy a kéthetes
nyitvatartasi id6 végére a kiallitott tobb mint 3000
konyv és 600 folyoirat nagy részét elloptak. (Volt
lehetdség ugyan a kotetek megvasarlasara is, de a
borsos arak miatt erre csak elvétve kertilt sor — p. 66.)
A visszaemlékezOk egybehangzo véleménye szerint
a francia szervezdk ezt nem nehezményeztek, tudni-
illik nem rendelték meg a kiallitott targyak vissza-
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szallitasat, szamitva a konyvek valamilyen fajta hasz-
nosulasara (p. 67.). Véri a lopasok elterjedtségére és
azok ironikus tudomdsulvételére vonatkozdan sza-
mos forrast — interjukat, e-mailben kapott informa-
ciokat — idéz, emellett bemutatja a konyvkiallitas
korabeli sajtovisszhangjat is, ahol a lopasokat a ,,pes-
ti humor” 6rve alatt emlitik (Gyergyai Albert igy fo-
galmazott az Elet és Irodalom hasabjain: ,, rossznyel-
vii budapestiek [ ...] e konyvkiallitas sikerét naponta
el-eltiind konyvek szamdn mérik kardrvendén’),
hivatalos reakcid ellenben nem sziiletett az esemény
e vetiiletérdl. (A konyvtari folyodiratok is cikkeztek a
konyvkiallitasrol — a Magyar Konyvszemlébe Foga-
rassy Miklos irt'® —, bar a tanulmany hivatkozasai
koziil hianyzik 4 konyvtaros cimi lap névtelen be-
szamoloja,!! feltehetéleg azért, mert az 1959-es év-
folyam nem lelhet6 fel az EPA-ban.) A Miicsarnok
archivuméban fennmaradtak a kiallitassal kapcsola-
tos dokumentumok (pl. plakatok, koltségvetési ira-
tok), valamint MTI sajtofotok és egy rovid filmhir-
ado6'? a megnyitordl — ezeket a tanulmany kell6 for-
raskritikaval vizsgélja, szembedllitva a rendezvény
hivatalos olvasatat, illetve a sajtéfotokon és a film-
hiradoban megjelenitett konyvcimeket és -boritokat
(pl. Larousse-lexikonok, utikonyvek, Ermitazs-al-
bum, aluminiumipari szaklap) a visszaemlékez6k
tapasztalataival, valamint az altaluk elemelt, tilnyo-
moérészt modern vagy kortars miivészetet bemutatod
kotetek rekonstrualt lajstromaval. A budapesti francia
konyvkiallitas parjaként, azt kovetden szerveztek
Parizsban egy kozel 1700 kotetet felvonultato és 8000
latogatot vonzé magyar konyvkiallitast, amelyet a
tanulmany szintén behatdan elemez, kiemelve a ren-
dezvény ideologiavezérelt pozicionalasat és felemas
sajtovisszhangjat. (Erdekesség, hogy éppen a parizsi
kiallitast megelézden indult a magyar konyvek ,.kul-
turalis exportjanak” reprezentativ folyoirata, a Livres
de Hongrie is."®) Példanak okaért ezt olvashattik a
magyar Ujsagolvasok: ,, »4 magyar kultiira nagyko-
vetei« népi miivészeink és konyveink. Lattukra sokak-
ban sziiletik meg a megdllapitds: csak szocialista
orszagban fejlodhet ilyen mértékben a kultura [...]
a kényvkiallitason pedig mindenkit megragadott egy
dokumentacios tabla egyetlen mondata: Magyaror-
szdagon egy kilo kenyér, vagy egy liter tej araért mar
lehet konyvet vasarolni. Ez pedig Franciaorszagban
elképzelhetetlen.”'* A francia sajté utalt arra, hogy
az ’56-os forradalom miatt bebdrtonzott irok miivei
nem képviselték a magyar irodalmat a konyvkialli-
tason, €s a megnyitot is megzavarta egy politikai
toltetli incidens: francia fiatalok Liberez Tibor Déry!
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[Engedjék szabadon Déry Tibort!] cimmel osztogat-
tak a Comité Déry [Déry Bizottsag] altal jegyzett
roplapokat. A kelet—nyugati ideoldgiai szembenallas,
a konyvekkel vivott hideghabort tovabbi ,,hadmiive-
leteinek” ismertetése zarja a tanulmany gondolatme-
netét. Reisch mar emlitett hidnyp6tld monografiaja
feltarta, hogy 1956 és 1991 kozott a CIA kiilonbozo
fed6szervezeteken (alapitvanyokon, kiadékon, ma-
ganszemélyeken, emigrans kozosségek konyvleraka-
tain) keresztiil sszesen kozel 10 millio kotetet jut-
tatott a keleti blokk orszagaiba; Véri csak a {6 tézi-
seket kozli a programrol, amelyr6l magyar nyelven
egyel6re sajnos nem olvashatunk forrasmunkakat. A
korabeli magyar hatosagok figyelmét azonban mind-
ez nem kertilte el: 1958-ban propagandafilm foglal-
kozott a hidrogénballonokat is bevetd, felforgatd
tevékenységgel (Imperialista kémtevékenységek a
Magyar Népkoztirsasag ellen'), Aczél Gyorgy, a
kommunista korszak befolyasos, a titkosszolgalatokat
is iranyito kultirpolitikusanak a kulturalis intézmény-
vezet6khoz intézett 1959-es belsd korlevele pedig
felszolitotta a cimzetteket, hogy szolgaltassak be a
tokés orszagoktdl postai Uton érkezd, ,, ellenséges
politikai propagandat szolgadlo kiadvanyokat, sajto-
termékeket” az Orszagos Széchényi Konyvtar zart
anyaga szamara.'s (Erdemes lenne egy kiegészit6
kutatas keretében a végére jarni, pontosan mennyi
kotet érkezett ily modon a zart anyagba; a tanulmany
szerint elenyész0 lehetett a szamuk.) Véri konkluzi-
0ja az, hogy az ’50-es években a keleti blokk orsza-
gaiban a konyvkiallitasok, illetve a CIA konyvkiil-
dési programja a ,, kulturdlis elsajdtitas” (p. 88.)
adekvat eszkozéiil szolgaltak az informacios hiany-
gazdasagban €16 helyiek szamara, ahogy példaul az
angol kovetség/British Council éltal a korszakban a
keleti blokkban szervezett, szintén relevativnak bi-
zonyul6 Henry Moore-vandorkiallitasok is. A francia
konyvkiallitas szerepe és hatdsa mindezek miatt tal-
mutat egy kéthetes ,,protokolleseményen”; a latoga-
tok altal hazavitt konyvek anyagszertiségilikben (is)
a ,,nyugat” egy darabjat képviselték, 01j vilagokat
tartak fel, és szimbolikus jelentdségre tettek szert. A
felsorakoztatott, egymast jol kiegészitd forrasokat
latva nehéz lenne ezekkel az allitasokkal vitatkozni.

Mint mar sz6 esett rola, a kotet masodik felét tiz
interju szerkesztett, labjegyzetekkel és kereszthi-
vatkozasokkal ellatott leiratai teszik ki. A tizenegy
interjualany (ti. egy paros interju is késziilt) vissza-
emlékezései szines adalékokkal, anekdotakkal egé-
szitik ki a tanulméanyokat, nemcsak a konyvkiallitas
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¢és a konyvlopas, de a korszak képzomiivészeti élete
vonatkozasaban is. Vannak visszatérd kérdések, ame-
lyeket mindegyik interjualanynak feltesznek (a mii-
csarnokbeli kdnyvkiallitas; konyvesboltok, konyvta-
rak, kdvetségek latogatasa), de persze a beszélgetések
minden esetben az egyéni élettdrténethez igazodnak,
érintve az elsd sajat kiallitasokat, a kiilfoldi utaza-
sokat stb. is. A ,,nagy konyvlopasrol” szélva tobben
felidézik, hogy szajrol szajra terjedt annak lehet6-
sége: ,, Raharaptunk, és szemérmetleniil megindult
a lopas, kiilondsen, mikor kideriilt, hogy a francidk
nem fogjak iildozni mindezt ” (interji Marosi Ernével,
p- 153.). Volt, aki nem beszélt aztan az egészrol, és
volt, aki megmutatta a baratainak, mit vitt haza a ki-
allitasrol. A hatastorténet szempontjabol sokatmondo,
amikor a szamos kézen atmend, Lakner Lasz10 altal
elemelt Max Ernst-album inspiracids erejérdl esik szo
(interju Lakner Laszloval, p. 146-151., interju Tot
Endreével, p. 189-191.), de Klimo Karoly is kitér arra,
hogy szomoru moédon a magyar miivészet 20-30 évig
tarto elzartsaga, az informaciohiany maig tart6 lema-
radast eredményezett (p. 133.). ,,Kdnyves” szemmel
kiemelhet6 az interjikbol, mennyien emlitik a Fé-
szek Mivészklub konyvtarat és név szerint Molnar
Evat, illetve az Albert Skira kiadd nivos miivészeti
albumsorozatait, amelyek tobb miivészeti konyvtar
akkori gytijteményében is megtaldlhatoak voltak.
Gabor Eszter konyvtarosi néz6pontbdl is feleleve-
niti a Kadar-korszak egy késébbi iddszakat (1971
¢és 1987 kozott a SzEépmivészeti Mizeum kdnyvta-
Gyémant Laszld mesél részletesebben (megtudjuk
példaul, hogy egy trlapot kitoltve lehetett megadni
az érdekl6dési teriiletet vagy masokat ajanlani a prog-
ramba), Passuth Krisztina pedig a szamizdatokrol és
az OSZK Orszdgos Gyarapodasi Jegyzékér6l mint a
tajékozodas forrasairdl is ejt néhany szot. A kdnyvki-
allitas kapcsan tobben is kiemelik, mennyire abszurd
mai szemmel az egész: ,, Ha ma elmondjuk egy festo-
ndvendéknek ezt a végteleniil nevetséges torténetet ...
Szerintem ma mar Afrikaban is [nevetséges lenne],
ha egy festé akarna egy kényvet Rembrandtrol vagy
Braque-rol, és ahhoz lopo zsebet kellene varrnia a
kabatjaba, egy bardatjanak falazni, a teremdr nénit
pedig meggydzni, hogy ne nézzen oda...” (interju
Jovanovics Gyorggyel, p. 121.). Arulkodd, hogy
mindenki élénken emlékszik a kdnyvkiallitasra és a
lopas mozzanatara, az ellopott kdnyveket pedig a leg-
tobben egészen maig megorizték: a kotetben kozolt
fotokon a keziikben tartjak azokat, a 2019-2020-as
szentendrei kidllitdsra pedig lehetdség szerint kol-
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csonadtak a sajatos életuttal rendelkez6 példanyokat.
A kotetet névmutatd zarja, segitve az eligazodast a
XX. szazadi képzémiivészet magyar és kiilfo1di alak-
jainak vilagaban.

A nagy konyvlopas olvasdja ohatatlanul belehelyez-
kedik egy immar letiint korszakba, amelyet a dikta-
tura, a hatalom paranoiaja, a vizualis sziirkeség és az
informacids elzartsag fémjelzett, ami abszurd és tra-
gikus (bizonyos fénytdrésben tragikomikus) helyze-
teket sziilt. Ebben a keretben értelmezhet6 az is, hogy
az értelmiség tomegesen lopta el kabat alatt a francia
konyvkiallitas darabjait. A jelen kdtet nem kinal atfo-
g6 korszakmonografiat, ,,minddssze” egy sajatosan
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