Mezey Laszl6 Miklos

Unnepld kétet a kdnyvtariigy ikercsillaganak

Rahangolé

Aki az ezredfordul6 el6tti évtizedekben a hazai konyvtartgy koérnyékén
megfordult, bizonyosan hallotta Katsinyi Sdndor és Papp Istvan nevét. Aki nem-
csak a kornyékén jart, hanem lgykodott is benne, az talalkozott velilk, igy aztan
személyes emléke is van réluk. Mivel magam ahhoz a generaciéhoz tartozom,
amelyik az 1970-es évek utolsé harmadaban kerilt a f6varos kényvtari vilaga-
ba, természetesen én is 6rzok réluk személyes emlékeket. Mivel most a nekik
szentelt tinnepi kotetrél hosszabban {rok, engedtessék meg nekem is egy-egy
emlékkép folidézése.

Papp Istvant az 1980-as évek kbzepén a Févarosi Szabd Ervin Kényvtar
(FSZEK) f6igazgatd-helyettesi mindségében ismertem meg, abban az idSben,
amikor a Konyvtari Hirads cim@, havi megjelenésti — akkori szohasznalattal —
»Uzemi jsag” felelGs szerkesztSje voltam. Minden hénapban, amikor elérkezett
a lapzarta, az aktudlis lapszam legépelt kéziratanak paksamétajaval bekopogtam
a folém rendelt f8igazgatd-helyetteshez, hogy nézze at az anyagot. Akkoriban e
folém rendelt vezetS Matrai Mtyds volt, aki els6sorban ideologiai szempontbdl
nézte at a kéziratokat, nincs-e valamelyik cikkben kifogasolhaté eszmei elhajlas.
Csakhogy Matrai Matyas épp betegallomanyban volt, igy — nem szandékozvan
kihagyni a f6ls6bb jovahagyast — a masik féigazgatd-helyetteshez, Papp Istvan-
hoz vittem a lapszam anyagat a jévahagyé ,,nihil obstat” kimondasa érdeké-
ben. Mésnap visszakaptam a kéziratcsomot, és amikor kinyitottam a dossziét,
megfordult velem a Wenckheim-palota: az dsszes cikk Papp Istvan nehezen
olvashaté kézirasaval, fekete filctollal Ossze-vissza volt szantva. Gyakorlatilag
valamennyi irast, még a rovid hireket is atirta. Udvariasan jeleztem neki, hogy
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ilyenforman az egész szam olyan lesz, mintha egy ember irta volna, mintha a
vezércikktdl a személyi hirekig az egészet & jegyezné szerzGként. Rovidesen
vita bontakozott ki k6zottiink a cikkek stilusinak minéségérdl, illetve a szerzoi
szabadsagrol, az egyéni hang 1étjogardl. Sz6 szot kévetett, aminek végpontjan
— a magam szamara is varatlanul — azt mondtam, hogy igy én nem vallalom
a lapcsinalast, hiszen a Konyvtiri Hiradé egyik hivatasa épp az volt, hogy az
FSZEK egész halézatanak munkatarsai irjak a lapot — maguknak. Megel6zendé
a tovabbi szoévaltast, a vita lezarasaként kihatraltam a Wenckheim-palota pati-
nas, diszes 1épcs6hazaba, ahol le-fol jarkaltak az olvasék. Papp Istvan utainam
lépett, és kikiabalt a 1épcséhazba: — Utallak! Az épp arra 1épcsézok kikerekedett
szemmel figyelték e sajatos bucsuvételt. Meg kell jegyeznem, ezutin az affér
utan hamar helyrebillent kapcsolatunk egyenstlya, talan az allaispontom mellet-
ti kiallasnak készonhetSen.

Katsanyi Sandorrél némileg mas hangulatd emlékképet Srzok. 2005-ben,
a kotelez6 tovabbképzések alkalmaval részt vettem az Lsélyegyenldség biztosita-
sa a konyvtdri elldtisban elnevezési tanfolyamon. Az egyik kurzuson Katsanyi
Sandor adott elé valamilyen altalinosabb targyat, afféle muvel6déstorténeti,
kultarhistériai anyagot a konyvtartan hatarteriileteinek bemutatasaként. Nos,
az egyik oran sor kerilt a hataron tdli magyar kultira, a kisebbségi mtvel6dés
sajatos kérdéseire. A tanar ur egyszer csak abbahagyta az elGadast, és igy szélt:
— De nem is folytatom, hiszen itt @il k6z6ttlink Mezey Laszlé Miklés, aki régebb
6ta foglalkozik e kérdésekkel, sokat publikalt e targykorben, inkabb dtadom
neki a sz6t. — Mondanom sem kell, igencsak meglepédtem, részint a varatlan
folkéréstdl, részint a megtiszteltetéstSl. Gyorsan 6sszeszedtem magam, és pro-
baltam a rendelkezésre all6 id6hdz igazoddan, tehat réviden attekintést adni a
Trianontol az ezredforduldig terjedd nyolc évtized kisebbségi magyar mivels-
désérol, szellemi életérdl, irodalmardl, konyv- és lapkiadasarol.

Ha meghallom vagy olvasom Papp Istvan és Katsanyi Sandor nevét, az elsé
pillanatban nekem ezek az emlékképek ugranak be.

A két liinnepelt

Katsanyi Sandor és Papp Istvan 2021-ben Iéptek életitk 90. évébe. Kitiin-
tetett esemény ez mindenképpen egy ember életében, hit még akkor, ha a két
Oregur afféle paros csillag a magyar konyvtarossag egén. Ahogyan a Festschrift
bevezetésében olvashaté: ,,Katsanyi és Papp nem csupan példas értelmiségi
életre tekinthet vissza, hanem joggal allithatjuk, hogy az elmult 6tven-hatvan
¢évben alig volt valaki, aki a hazai (kéz)kényvtarigyért tobbet tett volna, mint
6k ketten”.

Elgondolkodtaté kérdés: hogyan valt ez a két férfit a hazai kényvtarigy
ikercsillagava. Nyilvan nem csupan egymashoz kozel esé sziletési datumaik
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révén. Talan azért, mert konyvtarosi karrierjik emelked$ dtjat nem az allam-
part surrané palydjan, hanem szakmai kivalosagukkal, igényességiikkel és inno-
vativ képességlikkel, folyton ujité tevékenységiikkel érték el. Sok évtizeden at
ugy dolgoztak, hogy az minden lelkiismeretes, nagyobbra tér6 kényvtaros elott
példa lehetett. Mindketten ott voltak az 1980-as és 90-es években a Févarosi
Szabé Ervin Kényvtar akkoriban és altaluk teremtett fénykordban, Papp Istvan
féigazgatd-helyettesként, a kézponti konyvtar kibévitésének és a fiokhalézat
atszervezésének levezénylGjeként, Katsanyi Sandor pedig elébb az tGjonnan
létrehozott Koézponti Ellaté Szolgalat, majd a kézponti bibliotéka olvasoszol-
galatanak féosztalyvezetSjeként. Es még él bennem egy sejtelem: 6k ketten a
polgari értelmiségi teljesitményét testesitették meg; nem a hivatalos 16zungokat
adtak el6, hanem legjobb tudasuk szerint — olykor kilhoni mintak alapjan —
szakmai argumentaciéval és szellemi igényességgel tették a dolgukat. Nehéz ezt
megfogalmazni, de valahogy lénytikben, gondolkodasukban, életstilusukban is
hordoztak az eléretekintd, folyton jobbité értelmiségi polgari erényeit.

Am most nem a két Gnnepelt érdemeinek folsorolisa kévetkezik, hanem
annak vizsglata, milyen tinneplé kotet sziiletett a tiszteletitkre. Ertékét végiil
is azon lehet lemérni, mit tesz hozza Katsanyi Sandor és Papp Istvan ismert
portréjahoz; milyen 4j, masoktdl talin meg nem latott vonasokat, arnyalato-
kat ad hozza amugy jol ismert arcképiikhdz. Hiszen azt mindenki tudja, aki
ismeri 6ket, hogy Papp Istvan brillians elme, ragyogd elméleti és gyakorlati
szakember, no meg azt, hogy keresetlen a stilusa, vagy ahogyan Hegykizi Llona
irja, ,,brutalis” hatarozottsag jellemzi. Vele csaknem ellentétes alkat Katsanyi
Sandor, akit Aratd Antal talaléan ir le: ,,vezet6i megbeszéléseken, értekezlete-
ken élmény volt 6t hallgatni, nézni. Beszéd kézben gyakran kohintgetett, kis
szakallat simogatta, maskor finoman morzsolgatta az ujjait, mint olvasojat egy
keleti boles.” Vagyis a kérdés az: ad-e valami tébbletet ez a kotet a két tinnepelt
ismert portréjahoz? A megelélegezett valaszom: igen. Espedig nagyon sok uj
arnyalatot, finom részletet jelenit meg a kiadvany hairomnegyedszaz irasa. Mar
csak azért is, mert sokan sokféle néz6pontbdl, eltérd szakmai szempontokbdl,
mas-masféle intellektussal és érzelmi hozzaallassal vallanak réluk. Epp ezért
érdemes tallézni a kényvben, hogyan mesélnek réluk a kollégak, tisztelSk, ba-
ratok, tanitvanyok.

A méltatdk egyértelmten arrdl irnak, hogy Papp Istvan hatalmas tudasi em-
ber, aki egy kidllitason képes kisel6adast régtondzni a corvindk kétésérdl (Gellér
Ferencné), és aki Gorogorszagban az utikalauznal is alaposabb idegenvezets volt
(Gerd Zsolt). A Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont (KMK) vezetd-
jeként a szellem szabad légkorét teremtette meg (Kulesar Szabd Ernd), s6t van,
aki szerint kollégiai, beosztottjai szamara sorsalakité ember volt (Mdndy Gdbor).
A legtémérebb, legtalalébb jellemzés szerint: ,,kényvtarosok kézétt egy na-
gyon eurépai” (Murdnyi Lajos).
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Katsanyi Sandor elismerései k6zott olyan megallapitasok szerepelnek, mint
»a mindig szeliden békét keres6 kolléga és barat” (Nagy Attila), a lenyligdzé
eléadd (Kovdes Katalin) és remek tankényvek szerzdje (Biczdk Péter). Hogy az
wikercsillag” szokép nem volt talzas részemrdl, abban megerdsitenck a kotet
szerzOi, hiszen Tdth Gyula szerint 6k ketten ,,majdnem ikrek”; Havas Katalin
pedig ezt mondja: ,,ne higgyétek, hogy tilzok, amikor azt mondom, hogy ti
vagytok a konyvtarossig Pet6fi—Arany és Barték—Kodaly parosa.” Sonnevend
Péter verses hasonlatdban Castorként és Polluxként szerepelnek.

Amikor Papp Istvan 75 éves lett, a Konyy, Konyvtdr, Kinyvtdros lapjain Vajda
Kornél koszontotte,' Laudacidjaban azt a Thomas Mannt6l szirmaz6 megfigye-
lést adta elS, hogy a legtébb embernek van egy idedlis életkora, az az életsza-
kasz, amikor leginkabb 6nmaga, amikor a legkimagaslébb teljesitményre képes,
ami leginkabb illik a személyiségéhez. Hiszen vannak 6rék gyerekek, vannak
koravének, vannak, akik bolcs Oregként talalnak magukra. Vajda Kornél azt
talalgatta, vajon Papp Istvan fiatalon volt-e az igazi, amikor a KMIK-t vezette,
vagy ¢érett férfiként, mint az FSZEK féigazgato-helyettese, netan teoretikussa
valt béles oregurként? Ropke személyiséganalizise utan arra a megallapitasra
jutott, hogy 6 minden életszakaszaban tokéletesen 6nmaga volt, és mindegyik-
ben a csucsformajat hozta, ami igazi ritkasag az egyéni életutak torténetében.
Hiszen ,,cstcsra jaratta” a KMK-t, megujitotta az FSZEK kdzpontjat és fiok-
hal6zatat, majd filozofiai mélységl esszéket és monografiat {rt. Mindezek arra
is utalnak, hogy személyében a hihetetlen elméleti tudas, az egyedilall6 szakmai
tolkésziltség, a széles kora tdjékozottsag, a nyelvismeret a pragmatizmussal, a
gyakorlatias munkabirassal parosul.

Katsanyi Saindorrdl a sokat tudo és derts boles képe alakult ki, aki eladasa-
iban, irdsaiban mindig a lényeges kérdésekkel foglalkozik és mindig érdekesen,
mikézben megkozelitései gyakran varatlanok, meglepSek. Rendre 4j 6sszefiig-
gésekre mutat ra, és elméleti fejtegetései sokszor gyakorlatias 6sszegzésekig
jutnak el. Rdad4sul mindig otthagy a hallgatéiban egy pici, tovaibbgondolastra
érdemes gondolatcsirat. Egyik jellemz6je tehat az inspirativ pedagdgiai tuda-
tossag. Talalkozik benne a teoretikus, a pedagdgus, az ismeretatadd szakird, az
ismeretterjesztd, a modszertani szakértd, a gyakorlati aprémunkat elvégzé és a
folyton ujat f6lfedezd hajlamu 6rokifju érdekl6dé. Ugyanakkor ,,ellentmonda-
sos alkat” is, hiszen a bélcs derd parosul benne az intellektudlis hévvel, az elmé-
leti tudds a gyakorlatias szorgalommal, legyen sz6 az FSZEK Kézponti Ellato
Szolgalatanak vezetésérdl, a Konyvtari Hirado szerkesztésérdl vagy a kézponti
konyvtar olvasészolgalatanak iranyitasarél — irtak réla anno, ugyancsak a 75.
szuletésnapja alkalmabol.?

E kotetben is tobben elmondjak mindkét tnnepeltrdl, hogy remek el6adok,
akik érdekesen, figyelmet ébren tarté médon tudnak beszélni, még a latszolag
szarazabb témdkrdl is izgalmasan értekeznek. Alkotdi érdemeiket is szamosan
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méltatjak, igy példaul a nagy monografiak megalkotasat, Papp Istvan esetében
a Kinyvtarosok kézikinyvének ot kotetét,” Katsanyi Sandor esetében A fivdros
konyvtdaranak torténetét.” B nagyszabasi mivek megalkotasa is hivatasuk betolté-
sének része volt.

Az linnepl6 kotet

»A kbz szolgalataban szerzett érdemek jutalma” — ezt jelenti magyarul a
tisztelgd kotet kissé sznobnak haté latin cime. A cimadds és a nem sok farad-
saggal megtervezett boritd f6lotti lamentalas helyett tekintsitk at a kotet £6l-
épitését, ami a maga egyszerlségében igazan egyedi. Legel6l all a szerkesztSk
bevezetése, ezutin az ugyancsak altaluk jegyzett elészé, majd Bardtné Hajdu
Agnes MKE-elnék készontéie, és csak ezek utan kovetkezik a tartalomjegyzék.
A hagyomanyos sorrend nyilvan ez lehetett volna: tartalom, protokollaris ké-
sz6nt6, el6sz6 és bevezetd — ha mar ragaszkodunk mindkett6hoz. Rdadasul az
ugyanazon szerkeszték altal irt bevezetS és el6sz6 kézott tartalmi értelemben
szinte semmi kiilonbség nincs, holott az két kilon mufaj, nagyon kiillénb6z3
funkciokkal.

Az egy-egy hivatas, tudomanyteriilet, mdvészeti ag nagyjait kdszontd
Festschriftek nemcsak az tnnepeltekrdl szélnak, hanem magukrdl az adott
szakma muvel6irdl is, vagyis a hivatas 6nbecsiilését is kifejezik. Elnézve jelen
koszontd kotet szerzinek hossza névsorat, ez a kiadvany csakugyan mélton
mutatja f6l a kényvtarossag dnbecsiilését, hiszen e hivatas , krémje” szo6lal meg
benne. Févarosi és vidéki tékdk munkatarsai, szak- és koézkonyvtarak dolgo-
z61, a konyvtartan hatarteriileteinek képvisel6i, bibliografusok, szerkeszték,
oktatok, konyvtorténészek, bibliofilek, médszertani szakemberek, azutan id6-
sebbek és fiatalabbak, aktivak és nyugdijasok szerepelnek benne szerzéként,
egyszbéval sokan, akik a 20. szazad masodik felében, utols6 harmadaban a hazai
konyvtariigyben — sokszor vezetd poziciokban — tevékenykedtek.

A kereken négyszaz oldalas kényv 67 szerzéjének 74 irasa a nevik alfabeti-
kus rendjében kertlt a kiadvanyba, olyan igazi mechanikus, kdnyvtarosi meg-
oldasként. Azonban ez az egy témbbe sorolds eléggé formalisnak érzédik,
ugyanis a 74 sz6vegbdl legalabb 15 nem az tnnepeltek személyével foglalko-
z6 koszont6, nem emlékez6, méltaté {rasmd, hanem valamilyen kényvtartu-
domanyhoz kapcsolddé értekezés, esszé. Raadasul ezek a készontSknél terje-
delmesebb irasok nem a Festschrift terjedelmének egy6tddét teszik ki, annal
j6val tobbet. Erdemes lett volna tehat legalabb két nagy fejezetet kialakitani, és
azokba kilon-kiilén besorolni a személyes méltatasokat, illetve a szakmai kér-
désekkel foglalkozo, kutatasi eredményeket kozreadd dolgozatokat. Az utébbi-
ak sorabol mindenképp kiemelendé Asvinyi Iona, Baritné Hajdu Agnes, Haraszti
Pdiné, Kégli Ferenc, Pogany Gyirgy, Poginyné Rozsa Gabriella, Racy Agnes vagy Virdgos
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Marta értékes, tudomanyos igényl tanulmanya. A személyes koszontések — a
mifaj természetébdl adoddéan — nagyon egyenetlen szinvonaldak, és sokféle
mifajt képviselnek; akad kézottik esszé értékd, de van anekdotikus emlékezés,
laudacié, kdszéntd vers, dokumentumkézlés, és akad néhany levelezélapra ki-
vankozé par soros udvozlet is.

Amikor atlapoztam a kotetet, a neves irodalomtorténész, Péter Laszlo sa-
jatos ciml konyve, a Szegedi seregszdmla jutott eszembe.” Folfogasaban a sereg-
szamla egy-egy szakteriilet begyQjtott értékeinek folleltarozasat, jeles alkotoi-
nak szemléjét jelenti. Ez az egyedi szdalkotassal létrehozott kifejezés pontosan
illik e kdszént6 kotetre, mert valéban a magyar kényvtarigy seregszemléje.
A két tnnepelt férfia paros portréjanak hatterében kirajzoloédik ugyanis a ma-
gyar konyvtarak utébbi fél évszazadanak megannyi szakmai kérdése, gondja és
eredménye, és altalaban a konyves muveltség temérdek témaja — a ,,kétfedeles
konyvtarak” megjelenésétdl kezdve a helytorténeten 4t a kiilhoni mintak hazai
atvételéig. Fs e kérdések sokasagat a kotet szerz6i, a gyakorlé konyvtarosok
vetik f6l, akik kozott talalhaté megyei igazgatd és kélesonzépultnal allé mun-
katars, egyetemi oktato6 és olvasaskutatod szociologus, intézményvezeto és szak-
lapszerkeszt6, bibliofil gydjt6 és informatikus. Vagyis a szerz6k galériaja éppen
olyan sokszind, mint amilyen a hazai kényvtartgy. Igy is értendd a Festschrift
seregszamla mivolta, amely a maga személyessége ellenére vagy emellett pers-
pektivikus képet ad a 20. szazad masodik felének hazai konyvtartgyérol, annak
tematikai csomoépontjairdl.

A Publicum meritornm praeminm cim@ tinnepi kétet a maga mivoltdban hi tiikre
annak a konyvtari vilagnak, amelyet a kétet két hése, valamint szerzéi és var-
haté olvaséi belilrdl ismernek, sét megtestesitenck. A magyar kényvtarossag
két doyenje, spiritus rectora, ikercsillaga — akikhez igazodni lehet e konyvtar-
vilagban — megtestesiti a tradicié és az Ujitas, az elmélet és a gyakorlat Gssze-
tartozasat, a szellemi és szakmai folyamatossagot és megujulast, az emberi és
kollegialis viszonyokat, egyben emlékeztetnek arra a régi és patriarchalis, sok-
szor majdnem barati 1égkdrre, ami még a mult szdzad végén is tébbé-kevésbé
jellemezte a kényvtaros kollektivakat. Amirdl — sajat tapasztalataim mellett —
egykor nekem is sokat meséltek azok, akik mar nem lehettek szerz6i e kotetnek,
mint Berga Ldszlo, Kiss Jend, Pataki Ferenc, Szente Ferenc, Gydri Ergsébet, Monostori
Imre, Vajda Kornél, Sz. Nagy Lajos, Kivendi Dénes vagy Kenyéri Kornélia. Az tnnepi
kotet altal megjelenitett szellemi auraba 6k is mulhatatlanul beletartoznak.

Az elején azt {rtam: a készonts kotet értékét tobbek kézott azon lehet le-
mérni, ad-e valami pluszt a két tinnepelt amugy ismert arcképéhez. Nemcsak a
megel6legezett valasz lehetett igen, hanem az utélagos is. Igen, a 67 szerz6 sok-
sok 4j vonast, arnyalatot tett hozza Katsanyi Sandor és Papp Istvan kdzismert
portréjahoz. Es a végére érve folfedezhets az tinneplé kétet még egy fontos
hozadéka: néhany orara, napra megidézte azt a konyvtari vilagot, atmoszférat,
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amely a kotet szereplGinek, szerzéinek, reménybeli olvaséinak és a recenzens-
nek oly kedves.
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Megjelent a nyilt archivumi informacios rendszer (OAIS)
szabvanyanak magyar nyelvii valtozata

Az eredetileg Urkutatasi adatok taroldsara szant nyilt archivumi informaciés
rendszer (OAIS — Open Archive Information System) szabvanya egy olyan
elméleti referenciamodellt és keretrendszert ir le, amely alapjan a gyakorlatban
is létrehozhatdk e tevékenységre szant archivumok. A szabvany meghatarozza
mindazon fogalmakat is, amelyekre a nem archivalassal foglalkozé szervezeteknek
is szukségiuk van ahhoz, hogy hatékony résztvevéi legyenek a megbrzési
folyamatnak. Az OAIS-ban hasznalt 'nyilt’ kifejezés arra utal, hogy ez a szabvany,
illetve az ehhez kapcsolddo relevans szabvanyok fejlesztése nyilt forumokon térténik.
A referenciamodell az aktualis technoldgia korlatozta implementacioktdl fliggetlenil
ad utmutatast a hosszu tavd megbrzés elméletéhez.

Az MSZ I1SO 14721:2022 szabvanyt a Magyar Szabvanyugyi Testllet (MSZT) MB
508 Informacio és dokumentacié nemzeti szabvanyosito bizottsaga honositotta.
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http://www.epa.hu/01300/01367/00084/pdf/06perszonalia.pdf
http://www.epa.hu/01300/01367/00122/pdf/05perszonalia.



